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Zrozen jsa na východním úpatí hory Chústnické, chtěl jsem 
z lásky k milé otčině a k okolí jejímu již dříve spisek svůj 
o Choustniku veřejnosti podati, ale nutnější práce, které jsem za 
službou svou musel vyříditi, poněkud mě v tom zdržely; mimo 
to nenechala se rozptýlená data v rukopisech a v listinách i v ti¬ 
štěných pramenech tak brzo sebrati a v celek sestaviti. Že však 
práce tato, ačkoli ještě zde onde dodatků by potřebovala, přec 
tolik starých dat podává a tím dávnou minulost Choustníka z velké 
části objevuje, děkuji výhodě té, že jsem v prázdných chvílích 
svých čerpati mohl z bohatého archivu Třeboňského Jeho Jasnosti 
knížeti Janu Adolfu ze Švarcenberka náležejícího. 

Všecky důmněnky a pověsti o vystavení hradu Choustníka, 
jakož i hojné bájky o jeho pokladech a t. d. schválně zamlčuje 
a vždy nejvíce pramenů původních a spolehlivých se drže: po¬ 
dávám skrovnou tuto práci zvláště pokročilým svým krajanům 
Táborským a trvám, že soudní čtenářové moji o pravdivosti zpráv 
těchto zajiBté se přesvědčí. 


Zříceniny Choustníka a poloha jejich. 

Jižně blízko vesnice Choustníka (Chústnice) na nejvyšším 
vrcholku lesním „hora“ nazvaném jsou posud zříceniny starobylé¬ 
ho hradu Choustníka. Heber udává v půdorysu jednotlivé částky 
hradu následovně: 1) Od vesnice Chústníka vede stará cesta do 
hradu skrze 2) dolní bránu do 3) předhradi, v kterémžto byly: 
4) vrátnice, 5) světnice pro panoše a čeleď, pak chlévy a studně. 
Ze zdvihacího mostu ke hradu zbyly ještě 6) tři zděné pilíře. 
7) Sesutá brána k 8) hradnímu nádvoří, 9) strážná věž, 10) ko¬ 
mnaty, 11) sklepy, 12) hradní kaple (s gotickým oknem), 13) zá¬ 
kladní zdi nějaké nedokončené stavby s 14) vedlejším stavením. 
Í5) Byt druhého vrátného, 16) lidomomá věž, 17) hořejší vězeni 
s 18) dvěma baštami, 19) dolejší vězeni, k němuž vedou z dolej¬ 
šího nádvoří 20) dvě brány, a konečně 21) přední hradby. 




Ve spisu jednom jest zaznamenán mlýn (větrný) na hradě; 
kde ale tam asi byl, neměli jBme příležitost vyšetřiti. Důmyslný 


čtenář, když navštíví Chůstník, sám již jednotlivé částky zřícenin 


posoudí, pročež toliko podotkneme, že hrad býval obklopen válem, 


příkopy a zdmi, a že měl mimo to na východě přední hradby, 


sestávající ze zdi dva sáhy silné, která ale teď docela jest zašlá. 


Dále upozorňujeme na lidomornou věž, při kteréž zvláštní bran¬ 
kou pozorovat! lze, že o mnoho hlouběji do země sahá, nežli do 


výšky aád zemí strmí. Tyto i ostatní vSecky částky hradu jsou 








teď osamotnělé zříceniny na divotvoraé skále ve vysokém lete 
a dojímají ducha neobyčejné, upomínajíce na zvláštnosti středo¬ 
věké minulosti. 

Jak mohútný jest dojem tohoto starého sídla, tak překva¬ 
pující jest krásná vyhlídka s cimbuří věže strážné, a sice na vý¬ 
chodě viděti lze vsi Mlýny a Křeč, městečko Čemovice atd., pak 
pohoří moravské 5 na jihu Předboř, Budislav, měBta Soběslav a Ve¬ 
selí i hory Novohradské, Dvořištni, Blanský u Krumlova a Plůk- 
kenstein u Želnavi; na západě vesnice Choustnik, Kojetín, Sko- 
pytce, Košice a dále vrch Boubín u Vimberka a ostatní hornaté 
krajiny k bavorským hranicím; severozápadně město Tábor; na 
severu Radenín, Cheynov, Ratibořice, Miličín, pohoří Brda u Pří¬ 
brami a Dvořiště. 

Podotknouti sluší, že jeden blízký vrcholek jižně od Choust- 
nika ležící „strážištěm u nazván jest, na němž bez pochyby někdy 
střeženi se dělo. 

* Páni z Choustníka. 

Páni z Choustníka příbuzní byli s Kounici, Martinici a j., 
s nimiž znaku lekna užívali, později však od nich se odloučili 
a žebřík zlatý v štítu modrém nosili. Praotcem pánů z Choustníka 
jmenuje se Jetřich, který prý v druhé polovici XII století „na 
žebřík nejprv lezv, na zdi Mediolanské vstúpil, a proto žebřík do 
znaku obdržel“. 

Jak dalece však hodnověrné zprávy sahají, sluší za předka 
pánů z Choustníka pokládati syna Hroznatý z Poděbrad Beneše 
z Choustníka (1252—1262), jehož syn Hroznatá % Choustníka 
(z Husic) byl purkrabím Pražským (1284—1286). 

R. 1318 připomíná se Beneš % Choustníka , který pohnán 
byl k soudu od Viléma z Vožice, jemuž byl loupeží na cestě učinil 
škody za 60 hřiven stříbra, pobrav mu koně a hotové peníze. 
Otcem tohoto Beneše z Choustníka byl tuším Jan z ChouBtníka, 
který zboží své mezi své dva syny Beneše a Jana z Choustníka 
rozdělil, kteří dne 28. dubna 1322 hrad tento postoupili mocným 
pánům z Rosenberka a o tom v Přibenicích latinskou listinu vy¬ 
dali, jejíž slova v českém překladu takto zní: 

„My Beneš a Jan z Choustníka („de Chúsník“) vyznává¬ 
me tímto veřejně, že jsme po dobrém rozmýšlení a po poradě na¬ 
šich přátel postoupili oba náš mezi sebou rozdělený hrad řečený 
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Chúsnik 8 příslušenstvím urosenému pánu Petru s Rosenberka na 
ten pád, když on nám za to jiné sidlo vymění; a svolujeme k tomu, 
by strýc náš pan Arnošt z Hrobný (sic) do pHštího Jana Křtitele 
(24. června) toto vyměněni určil a veřejně uspořádal. Kdyby však 
jsme se ustanoveni Arnoštovu nějakým spůsobem protivili, pak by- 
sme měli náš hrad Chúsnik ztratiti, a naši rukojmi, totiž: Záviš 
z Robný, Přibislav z Kosohory, Sezima z Úšti, Vlček z Sedlce, Je¬ 
ník z Mezimosti, Bohuslav z Malovic, Diviš z Dobronic, Čeněk ze 
Stráně, Předivoj z Elhoty, Mikuláš z Podnavec a Verner zPořešina, 
kteři se nám oboum za pána Petra z Rosenberka na 8000 hřiven 
ujistili, byli by propuštěni z rukojemstvi. Dále vyznáváme, že když 
bysme před rokem umřeli, připadající nahražená polovička statku 
Benešova (z Chúsníka) měla by řízena býti („regenda committimus 
et asBÍgnamu8 u ) Jenkem z Cuskrajova, a Janův pódii strýci Arno¬ 
štem a Závišem z Robné. Když by ale mezi tím i řečený Arnošt 
na onen svět se odebral, pak náš strýc Závis tuto naši záležitost 
ukončiti má. Na důkaz toho všeho jsme tento list psáti a naší 
pečeti potvrditi dali. V Přibenicích léta Páně 1322 ve středí* u vi- 
gilie bv. Petra muč. (28. Června). u 

Proč asi bratři Beneš a Jan z Choustnlka svého hradu po¬ 
stoupili pp. z Rosenberka, o tom žádných zpráv nenalézáme; 
ale ačkoli páni z Choustnika rodného hradu svého postoupili 
mocným Rosenberkům, podrželi přijmi své „z Choustnfka u i dále. 
V jakém poměru příbuzenském byli bratří Beneš a Heřman 
z Choustnika, ku konci XIV věku jmenovávaní, k Benešovi a Ja¬ 
novi z Choustnika právě dotčeným, o tom nedostalo se nám 
bohužel žádných zpráv. Oběma bratřím jak Heřmanovi tak i Be¬ 
nešovi z Choustnika svěřeny byly od krále Václava nejen nej- 
vyšší úřady zemské, ale rady jejich užíváno od krále i při pří¬ 
ležitostech mimořádných a zvláště pilných. 

Beneš % Choustnika , jenž s bratrem svým Heřmanem 13. 
pros. 1370 podal jakožto patron kněze Jana z Prahy na faru do 
Cviněvši, byl 1. 1382—1383 nejvyšším písařem zemským, r. 1389 
dán byl králem Václavem Anežce, vdově po Bolkovi, posledním 
.knížeti Svidnickém, za správce knižetství Svidnického. I když 
Anežka r. 1392 zemřela, spravoval Beneš z Choustnika knižetstvi 
Svidnickó a Javorské jakožto hejtman královský až do r. 1403. 
Do tohoto času padá i poselství Beneše z Choustnika do Milána. 
Jan Galeazzo, visconti Milánský a hrabě di Virtu vymohl si (prý 
za 100000 dukátů) na Římském králi Václavovi IV výsadu, že 
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země jeho byly ne knižetatví e vévodství povýšeny, a on ee kní¬ 
žete a vévodu Milánského vyhlášen dne 1. května 1396. Beneš 
z Choustnika měl od císaře plnou moc, aby Jana Galeaza v drženi 
knižetstvi uvedl (investoval), což i slavně vykonal na velkém ná¬ 
městí před vchodem v hlavni chrám sv. Ambrože v Miláně dne 6. 
záři 1395. S počátku věku XV zasedal Beneš z Choustnika častěji 
v soudě zemském, r. pak 1409 vyslán byl zároveň s Václavem, 
patriarchou Antiocheuským, a s Tiemou z Koldic, biskupem Mí¬ 
šeňským, co plnomocnik Václava IV, krále Římského a Českého, 
ku koncilu Pisanskému, na jehož usuešeních Václav IV upokojeni 
křestanstva zakládal. Manželka Benešova slula Máňa (Marie), 
s niž zakoupil 5. února 1410 od Oldřicha z Ústi, zemského kom¬ 
tura řádu Německého v Čechách a na Moravě, zboži Milentinské 
na čas živobytí, ale nedlouho pak zemřel Beneš z Choustnika, neb 
již 24. května r. 1410 byla pani Máňa vdovou. Téhož dne dává 
totiž král Václav IV Milotovi z Tvorkova dobrou vůli, aby vyplatil 
Miletín v 600 kopách od Máně vdovy někdy Benešovy, a aby jej 
držel potud, pokud by mu 1000 k. gr. od králů českých nebylo 
vyplaceno. 

Heřman % Choustnika zasedával taktéž v posledních letech 
XIV a v prvních XV století na soudu zemském, od r. 1398—1402 
jmenuje se nejvyšším komorníkem a v letech 1400—1402 též nej- 
vyšším hofmistrem. O něm známo též, že 19. dubna 1393 měl po¬ 
dací právo v Chotěboři, pak že, když byl hejtmanem v Králové 
Hradci, obdržel od krále Václava v manství ve vsi Epswixdorfě 
půl dvora a jeden n forberk“. 

Starobylý rod pánův z Chústnika vymřel počátkem XV sto¬ 
letí ; Beneš a Heřman byli poslední jeho mužští údové. *) 


Choustník v držení pánů z Rosenberka. 

Obšírné dějiny tohoto rodu staroslavného a velemocného 
v krátkosti podati nelze, a my udáme zde o rodu Rosenberském *) 
pouze to, co se jich co majetníků Choustnika týče. 


') Srovnej Památky archaeologické a místopisné, VHI, 198—204. 

*) 0 pánech z Rosenberka psal již známý jejich bibliotekář Břežan, 
a nejúplnějíi data sestavqje p. Bohdan Wagner, archivář Třeboňský. 
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Petr % Rosenberka obdržev Choastnik (1322), nejenom že 
rozmnožil své rozsáhlé statky, ale i nabyl hradem tímto více ji¬ 
stoty před nepřáteli svými. Zemřel 14. října 1347. 

Jeho synové Petr, probošt na hradě Pražském f 1384, Joit, 
nej vyšší komorník království českého f 1369, Oldřich f 1390 
a Jan f 1389 obdrželi společně statky Rosenberské, tedy i Choust- 
ník, a řídili záležitosti své v pravém bratrském sjednocení. 

Tak 12. prosince 1364 koupili společně městečko Deštnou 
a vsi Březinu a Jižnou, zadluženou to pozůstalost Jindřicha ze 
Hradce, od jeho bratrů Menharta a Heřmana, a připojili tento sta¬ 
tek k ChouBtníku. 

Domýšlíme se, že téhož času Jindřich z Rosenberka také 
Křeč a Černovice koupil, nebót Křečského kněze dosazoval Jin¬ 
dřich ze Hradce 1358 a 1362, však roku 1392 již Jindřich z Ro¬ 
senberka jakožto patron presentoval faráře Jana do Křeče, a 1397 
přišel kněz Jan ze Štáhlavi „do Dobešova jináče do Černovic“. 

V roku 1365 vyměnili bratří Petr, Jošt, Oldřich a Jan z Ro¬ 
senberka od Vernera ze Srdova ) pozemky ve vesnicích Opalicích, 
čertýně, Záluží a Pěníku (na Krumlovsku) za 3 lány pozemků 
▼ Kozmicích a 80 kop grošů. 

Po smrti kněze „Troyana“ presentoval 22. října 1369 pan 
Oldřich z Rosenberka Jiřího za faráře do Chůstnice, a v pondělí 
po sv. Řehoři (14. března) 1379 nadali bratří Petr, Oldřich a Jan 
z Rosenberka tohoto Choustnického faráře, a určili, že on a bu¬ 
doucí jeho nástupci z důchodů opatřených i ve Mlýnech kněze 
sídelního 3 4 ) držeti mají. 

Když Rosenberský služebník Bedřich ze Lhoty darováním 
nezaplacené Činže v Kozmicích atd. ke kostelu sv. Kateřiny v čer- 
novicích kaplanství tam založil, potvrdili v neděli Reminiscere 
(2. března) 1371 bratří Petr, Oldřich a Jan z Rosenberka toto na- 

3 ) Srdov patři k zašlým místům. 

4 ) Potom oddělil Pražský arcibiskup Volfram 15. dubna 1402 filialni 
kostel sv. Kateřiny ve Mlýnech od kostela Choustnického a povýšil jej za 
farní. V roce 1406 daroval tomuto kostelu Matiáš, kněz na Přibenicich, 7 
kop grošů roční činže v Kozmicích, a za to farář Mlýnský měl míti k sobě 
ústavně druhého kněze řádného. (Lib. erect. I. 3.) Konečně doložíme, že na 
choru Mlýnského kostela nalézal se nápis znějící takto: „Když se psalo od 
narození syna božího 1609, jest tento chrám boží a kostel, který do konce 
opuitén byl, zase z gruntu obnoven, a věž při něm nově vystavena samým 
nákladem urozeného a statečného rytíře Jiřího Homúta z Harasova a na 
Raděníně, Choustniku a Bělí, pána a kollatora téhož kostela" a t. d. 



dáni, a presentovali za kaplana v Černovidch knéze Petři z Budí* 
slaví rozeného. 

Páni z Rosenberka dostávše i okolí Choustnika z větší části 
do moci své, opatřili a obsadili hrad Choustník, a ustanovili pur¬ 
krabího, jakýmž se vyskytuje 1382 Damian z Izaru. 

Brzy na to 8. prosince 1388 prodali Oldřich z Rosenberka 
a jeho syn Jindřich faráři Choustnickému Jiřímu a jeho potomkům 
jeden lán v Chůstnici z dvou dílů sestávající a sice: jednu polovi¬ 
čku, kterou činžovník Zůbek držel, a druhou za mlýn ve vsi Mlý¬ 
nech („pro molendino in villa Molendinis“) vyměněnou polovičku, 
ve které služebník (Rosenberský) Koniata byl. 

Pan Oldřich odkázal 16. února 1390 špitálu Soběslavskému 
tvrz Chlebov se dvorem a Jenečkovi, purkrabí na Choustníku, 10 
kop grošů, načež zemřel 4. března 1390. 

Oldřichův jediný syn Jindřich z Rosenberka nastoupiv pan¬ 
ství udělil (1390) Soběslavským & ) privilegia, jako měla královská 
města, totiž že mohly statky všech bez dětí zemřelých měštanů 
v Soběslavi svobodně odkázány býti komužkoli, aniž by vrchnosti 
připadnouti musely; na vzájem ale byli Soběslavští povinni tak 
jako jiná města ve válce pánu svému pomáhati. Pak v roce 1396 
dovolil Jindřich z Rosenberka, že každoročně od sv. Jakuba až do 
vánoc mohli Soběslavští pivo z Litoměřic, ze Žitavy a ze Svídnice 
bráti a v Soběslavi prodávati. 

Prvního úmyslu nepřátel, dobyti hradu Choustnika, dočtli , 
jsme se v udání zločince Motičky, který pro loupení na silnici jsa 
v Soběslavi mučen, před oběšením vyznal se, že když byl jednou 
se Suchým Črtem (pánem z Kunštatu) v Německém Brodě, mladý 
markrabě moravský (Jan) prý se ho velmi pilně tázal, „jestli svě¬ 
domý zdali by kterého páně (Rosenberského) zámku mohli do- 
sáhnouti, a zvláště pak dobře-li hradu Choustnika a města Sobě¬ 
slavi chovají. Též Diviš z Hrádku pravil prý, že mu Mikuláš 
z Protivína chtěl Soběslav zraditi. 

Jindřich z Rosenberka byl nejvyšším purkrabím Pražským 
1400—1403, pak ustanovil Jana z Eraselova za purkrabí na Choust- 

5 ) Možná že Soběslav, která, jak nám známo, ponejprv 1293 v jedné 
Vyšobrodské listině přichází, již 1322 k Choustníku připojena byla. Bratří 
Petr a Jošt z Rosenberka již 20. prosince 1357 presentovali na místo Jana, \ 
zemřelého Soběslavského faráře, Tomáše Mikuláše z Milěína. Od roku 1390 \ 

až do 1597 alespoň Soběslav jistě k Choustníku patřila, a nacházel ae v ní 
(1412) zámek na tom místě, kde ted městský pivovár stojí. 


10 


nika (1409—1413), a Jana ze Štítného za úřadnika na Soběslavi 
(1412), a zemřel 28. července 1412, poničiv 9tiletého tyna Oldři¬ 
cha , dceru Kateřinu i manželku svou Elišku (rozenou z Kravař) 
se vším svým panstvím a jměnim panu Čeňkovi z Vartenberka. 

Záští, mezi Petrem Malovcem (manem Rosenberským) a Jin¬ 
dřichem Z Dubét Pan čeněk byl co poručník Rosenberský zaveden 
do záští mezi Jindřichem z Dubé na Humpolci a Petrem Malovcem 
z Pacova (1413). „Malovec byl,“ jak dokládá Palacký v Archivu 
Českém H. 519, „zase služebníkem čili manem pánů Rosenber- 
ských, následovně povinen byl pan Čeněk panu Jindřichovi z Dubé 
práv býlí za mana svého, a Petra Malovce buďto trestati, uznal-li 
jej za vinného, anebo zastati proti všem nepřátelům jeho. u Z je¬ 
dnostranných psaní ®) jest první od 10. února 1413, v němž pan 
Jindřich z Dubé panu Janovi biskupovi Litomyšlskému si stěžoval 
na Malovce o mnohých věcech. Tak široce vypravoval, jak byli 
oba dobří ještě u pana markraběte Jošta, když však Malovec od 
toho pána odešel, „tu bral jemu věci s nebožtíkem Rosenberským, 
s pánem Jindřichem“, a neohradiv se proti němu (to jest neposlav 
mu odpovědného listu), jak by měl dobrý Člověk učiniti. Dále 
udával Jindřich z Dubé, že mu Malovec jal panoše Albrechta 
Dietě, pak vypravoval o bezpráví, kteréž se dělo jeho člověku 
Vackovi od opata Želivského, a konečně o loupeni bez příčiny. 

O dálšim holdováni, šacováni a otupování v této rozepři po¬ 
mlčíme, a doložíme toliko, že i Jan, biskup Litomyšlský a švagr 
Jindřicha z Dubé na Humpolci, Konrád z Vechty, biskup Olomú- 
cký, pak Erbart a Boček z Kunstatu a Jan ze Hradce marně se 
namáhali, toto zášti uBpořádati, až konečně ta záležitost vznešená 
byla na krále Václava, a on podlé zemského ustanoveni urozených 
českých pánů rozkázal Vikérovi, podpurkrabi Pražskému, b králo¬ 
vými lidmi hradu i města Pacova (Malovci náležejícího) obehnati 
a dobyti, i Malovce přede pány poBtaviti. Král též Litomyšlskému 
biskupu psal 20. února 1413, by jeho vojsko s královským u Na- 
čeradce spojil. O této záležitosti psal v Praze 3. března 1413 Jan 
ze Hradce Čeňkovi z Vartenberka; pak téhož dne i Jana, úřad- 
nika na Choustniku, upominal k přímluvě o mír následujícími 
slovy: „Já Jan mlazši z Hradce, hofmistr Římského a Českého 


®) Původní spisy o této záští se nscházejí v archivu Třeboňském, a jsou 
tištény v Časopisu Českého Musea r. 1836 pag. 260—278, pak v „Archivu 
Českém" II. 518—531. 
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krále, vám všem úřadníkóm a purkrabiem sirotčím z Bosenberka 
vzkazuji napřed přiezeň svú. Srozuměli jsem, ež (— že) pan Če¬ 
něk něco horli a bůří se proto, ež královská Milost kázal obehnati 
Pacov, proto ež Petr Malovec učinil jest proti ustanoveni panské¬ 
mu a nálezu jich; a já tomu úplně srozuměl, ež královská Milost 
pro žádnů nechuť ani pro hněv nekázal toho' obehnati, než pro řád 
zemský, pravým panským nálezem to učiniti Jeho Milost kázal, 
neb na Jeho Milost veliký skřek o to byl. Prosímt vás, mluvte 
s ním o to, a jej na to držte, at se nebúří, a dá panskému nálezu 
a ustanovení předse jiti. Paklit by se vždy bůřiti chtěl, at se tak 
búří, at sirotkóv nezavede skrze to. Nebt mi se nezdá, byt to si- 
rotčie zbožie vyvoditi mělo, ačt by kto co proti zemi i proti pá- 
nóm, a také i proti králi neřádem provinil. Datum Pragae, feria 
VI'? ante Translationem s. Venceslai, anno etc. XIII 

Tohoto zášti sůčastnili se také mnozí blízko Choustnika, 
a jmenovitě udávají se: Mikulášovi z Hořic čtyři střelci, Licek 
a Kuneš z Kladarub, Velandy čtyři nápravníci z Křeče, Sokolík 
s bratrem blíž Chýnova, z Četoraze čtyři nápravníci, Petr, Janek, 
Václav a sedláci „od túž", Vaněk z Prasetína, Ctiborovi panoše 
z Polánky, Jošt ze Želče, Hrzek z Turové, Lev Benešov syn ze 
Zalužan a dva panoše z Bohdalína. „Račiž vědě ti, “ doložil bi¬ 
skup Litomyšlský panu Čeňkovi z Vartenberka, „žet tito svrchu 
psaní jsú byli s Malovcem, tak nám švagr náš píše, a žet sů druzi 
Tvoji a druzi sirotčí." 

Dálších písemných zpráv v této věci se nám nedostává; 
k dobývání Pacova bezpochyby nepřišlo; a o rok později (1414) 
pan čeněk z Vartenberka povýšen jest na nejvyšší purkrabství 
Pražké. 

Choustnik V době husitské. Čeněk z Vartenberka, nejvyšší 
purkrabí Pražský, projevil se v husitské době co muž vrtkavý, neb 
odpověděv se v dubnu 1420 králi Sigmundovi, uzavřel s Pražany 
a s jednotou jejich smlouvu k obapolnému hájeni sebe, vnutil do ni 
také šlechtice a mezi nimi i pana Oldřicha z Bosenberka, jenž se 
oženil za Čeňkovu strejnu Kateřinu z Vartenberka. „Když však 
ale štěstí válečné jen Táborům a Orebitům, nikoli pak Pražanům 
hověti se zdálo", Čeněk již zase ze začátku měsíce května 1420 
od Pražanů odpadl, a spojil se opět s králem, i jemu hrad Pražský 
do moci vydal. Po mnohých šarvátkách v Čechách, a mezi tím, co 
Žatečtí, Lounští a Táboří hrad Pražský obehnali, zmocnil se Sig- 
mund Loun i Slaného. Potom vypravuje Palacký v Dějinách Če- 
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ských QL 327—329: „umínil Sigmund pokusiti se také o nový 
a mohutný Žižkův Tábor. Již 31. máje psal o to s Vyšehradu 
panu Oldřichovi z Rosenberka, přikazuje, aby ten Tábor na Hra- 
dištku rozplašil a zbořil. Takét tomuto panu Oldřichovi samému, 
ačkoli po tu dobu ke straně podobojí se přiznával, nicméně sou¬ 
sedství Táborův tak blízké zdálo se příliš nebezpečným býti pro 
jeho panství a hrady, než aby neměl snažiti se o vypuzeni jejich, 
zvláště když by dosáhl královy k tomu pomoci. Pročež podávav 
se nejprvé skrze posly do poslušenství králova, jak mile obdržel 
vojenskou posilu z Rakous pod zprávou Lipolta Krajíře, obehnal 
Tábor asi v polovici měsíce června s velikou mocí, a dvě neděle 
při něm leže, silně ho střelbou dobýval. Mezitím zajev na chvíli 
z vojska ku králi na hrad Žebrák sám s několika druhy svými, 
nejen zamluvil se tam králi k věrnosti stále, ale návodem biskupa 
Fernanda odpřisáhl se také kalicha s přátely svými navždy tak, 
že potom vrátiv se do vojska zase, kněží pod obojí odtud vypudil, 
a kázal svým všem nepřijímati již jináče nežli pod jednou. Táboři 
slyšíce o převratu takovém, pravili o panu Oldřichovi, že byv již 
prvé kulhav na těle, nyní okulhavěl prý také na duši; ale pan 
Mikuláš z Hubí, chtěje podstatněji pomstiti křivdy té, vytáhl v noci 
25. června z Prahy s 350 jezdci, a přiblíživ se dne 30. června na 
úsvitě s vědomím bratří na Táboru, obořil se on s jedné, oni pak 
s druhé strany tak náhle a hřmotně na vojsko páně Oldřichovo, 
že je náramně zděšené po krátkém boji na outěk obrátivše mnohé 
zbili, zranili a zjímali, ačkoli počtem byli proti nim prý jen jako 
jeden proti dvadceti. Porážka tak hanebná, potáhši za sebou také 
ztrátu celého leženi, a v něm kořisti velikých na zlatě, stříbře, 
špíži, rouše drahém a zbroji všeliké, jmenovitě také na puškách 
i pracích, popudila pana Oldřicha k takové zuřivosti, že hned dal 
všecky kněží pod obojí na svých panstvích schytati a do věží po 
svých zámcích Přibenicích, Choustniku, Helfenburce, Krumlově, 
Rožmberce a Novém hradě rozsázeti, kdežto dlouhý čas všelijak 
trápeni a mořeni, až i někteří z nich umořeni jsou. u 

Nic méně pan Oldřich z Rosenberka po této porážce u Tá¬ 
bora věrně krále Sigmunda se přidržel, byv od něho lidem i pe¬ 
nězi podporován, a 3. září 1420 hejtmanem v kraji Bechyňském 
a Prachenském učiněn. Však na podzim téhož roku zmocnili se 
Táborští i Soběslavi, a vypalovali ji a zdi okolo ní pobořivše po¬ 
tom i Deštnou vypálili. Pročež pan Oldřich z Rosenberka s Žižkou 
a 8 Tábory o sv. Martině 1420 vstoupil v příměří až do maso- 
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pusta; v kterémžto čase sobě škoditi neměli pod tou výminkou, 
když se zachovávat! budou čtyři artikulové, totižto: „I. aby slovo 
boží svobodu mělo, II. svátost večeře Kristovy pod oboji podá¬ 
vána byla, III. kněžská nadání zrušena, a IV. hřichové trestáni 
byli.“ Tyto artikule průchod měly toliko v Soběslavi, ve Veselí 
a t. d. Když tedy pán z Rosenberka nižádným pádem veřejně Tá- 
boritům odolati nemohl, vyznal se v říjnu 1425 (právě to rok po 
smrti Žižkově) králi: „Jáť již,“ dí, „tak znamenitě jako prvé ne¬ 
přátelům pro jich velikou sílu nemohu překážeti, tak mnoho jako 
prvé lidí nemaje: než což jediné kradí mohou okolo vojsky i také 
jinde, kázal sem překážeti. Byť je věšeli jako prvé zjevně, nesmí¬ 
me : než podtají, kohož lapí, toho utopí aneb umoři. u Při té oha¬ 
vnosti volal ještě k sobě Tábory k jednání na hrad Choustník, 
a „když oni přišedše, žádali na něm příměří, odepřel jim jeho“; 
též dával 9. února 1426 sám králi zprávu, kterak prý „s Píse¬ 
ckými a s jinými městy, kteráž se jich nedrží, také mluvil, a že 
sou na to pěknou odpověď dali, pravíce, žeby k tomu chtěli rádi 
jiti, by jedno hrdly svými bezpečni před námi byli“ a t. d. „Nový 
to důkaz,“ připojuje Palacký v dějepisu svém III. 2 str. 31, „po¬ 
všechné v dějinách zkušenosti, že strany beroucí Bobě za heslo 
reformy a pokrok svobodomyslný, počínají sobě obyčejně lidštěji 
a mírněji, nežli strany jim odporné. tt 

Však moc a válečné štěstí Táboritův tak se den ode dne 
zmáhaly, že již v měsíci listopadu (11. 12. a 25) 1426 Oldřich z Ro- 
senberka rád byl, když Táboří sami dopřáli mu příměří až do 
vypovědění předběžného, jehož opravcem byl i také Jan z Kráse- 
lova, purkrabí na Choustníku. Příměří s Tábority se napotom pod 
obapolnými výmínkami a závazky takměř po několika let opako¬ 
valo za Petra od Dubu (1430, 1436 a 1437) a Litvína z Nemyšle 
(1432 a 1439), purkrabí na Choustníku, a za časů Viléma 
z Kozího a Pavla z Prahy, správců na Soběslavi (1432). 

Následkem usnešení sboru Basilejského k zahlazeni husitův 
a k dosaženi pomoci peněžité ustanovil císař Sigmund majestátem 
v Basileji dne 28. února 1434 daným Oldřicha z Rosenberka za 
plnomocnika v Cechách i na Moravě. S Oldřichem, který sám 
s 500 jezdci a 10000 pěšími k boji se připravil, spojili se také páni 
čeští i moravští, pak Staré město Pražské a některé jiné obce „za 
jeden člověk a , a tak započal boj opět s Táborskou i Sirotčí mocí 
pod velením kněze Prokopa velikého, jenž padl s mnohými svými 
v bitvě u Lipan. 
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Dle Březanova udáni, „vytáhše potom Táboří v některém stu 
jezdecky z vozy a pěšími, uminili pole u Nimburka proti pánům 
aebrati. Ale přijevše k Křeči, půl mile od Černovic, od vojska 
pána Oldřicha z Rosenberka obklíčeni jsouce, na dile pobiti a ně¬ 
kteří ejímáni, a dílem rozplášeni byli. Bitva tato trvala prý po 
osmnáct hodin. u 


\ Ze psaní císařova a Arnoštova z Vlašimi ode dne 19. února 
1435 vysvitá, že Oldřich z Rosenberka válčil opět b Táborskými, 
a že mu od nich mimo jiné škody i město Soběslav vypálena jest. 

Později a sice 16. října 1436 smířil Oldřich z Rosenberka, co 
císařův vyjednavatel se stranou pod oboji, kněze Bedřicha ze 
Strážnice, purkmistra, konšele i celou obec hory Tábor s císařem 
Sigmundem jakožto králem českým. 

I Že posádka hradu Choustnika rozličné výpady dělala, ano 
i pánových příbuzných nešetřila, nahlížíme ze psaní 5. července 
1436, kterýmž napomínal císař Sigmund Oldřicha z Rosenberka, 
aby nahradil škodu, kterou lidé jeho s hradu Choustnika panu 
Menhartovi ze Hradce činili; píše o tom: „Urozený věrný milý! 
Srozuměli sme, že tvoji (lidem) urozeného Meinharta z Hradce ne¬ 
malá škodu učinili sú, jich dobytek pobrali, na hrad tvój Chůst- 
nik hnali, zbili a ostatek dodali kam sě jim líbilo; kteréžto věci 
velmi neradi sme slyšeli, zvláště poněvadž my zde o pokoj mlu¬ 
víme a jednáme, a o zemské dobré sě staráme, a že sě tam jinak 
děje“ a t. d. 

Ves Tříklasovice s příslušenstvím přikoupena k Choustníku. 

Dne 21. září 1439 prodal Mikuláš z Hořic seděním na Šemberce 
„avé vlastní zboží a dědictví" ves Čikvasovice (Tříklasovice) 
s lidmi platnými, s dvory kmetcími a s půl lánu a 5 jiter lesa 
Oldřichovi z Rosenberka za 112 1 / 2 kop grošů dobrých stříbrných 
rázu a čísla Pražského. Při této prodeji byli rukojmě a zprávci 
„slovútní panoše": Ondřej z Nemyšle seděním na Radenině, Jan 
ze Zkopitec, Václav z Tučap a Víta Btarší ze Rzavého seděním 
na Hlasivě. 

Půtky S Táborskými. Rozhorčenost mezi Táborskými a pa¬ 
nem Oldřichem z Rosenberka vždy jen na krátce se zmenšila 
a pak obyčejně s větší zuřivostí se obnovila, jakožto nalézáme 
v následujících hojných příbězích. 

Pešek, písař Táborských, jednaje úkladně a zrádně „o hrdlo 
a město" ku pomoci pana z Rosenberka sjeho písařem Janem ze 
Srlina, byl od Táborských za zrádce seznán a do vězeni vsazen. 
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Protož Jan ze Srlína, jenž v ochraně své zachovával „a zacho¬ 
val hrad Choustnik, byl 16. dubna 1441 náhodou „v plotech 
několika honóv u blízko řečeného hradu od Táborských náhle 
přepaden a jat. Na Tábor dostaven a uvězněn vyznal se na konci 
měsíce dubna o úkladech, kteréž proti Táborským z rozkazu pána 
svého byl jednal, takto: „Já Jan z Srlína, maje na každů ho¬ 
dinu na smrt jiti, abych i žádného na svů duši nevzal nevin¬ 
ného, ni přietele ni nepřietele, a o hrdlo nepřipravoval: It. vy¬ 
znávám před bohem, že v těchto ve všech listech, kteréž mi pán 
píše, abych tomu porozuměl na tom člověku, kterak sobě Tá¬ 
boří činie, a silnili jsů, nebo co činiti mienie; a také o zrádě, 
abych se poptal a porozuměl na tom Člověku, máli pán která 
zrádu na svých zámciech: tu pán, kdež jmenuje „na tom člově- 
ku“, mieni Péšu písaře. Neb se jest byl Péša písař se pánem spřie- 
znil, že jest pánu ty časy všechny válečné i příměřné výstrahy 
dával, kjeho zisku, což jest mohl porozumět! na svých starších. 

Dále vyznávám, že po tom mieru, kterýž se lóni stal v Praze 
obecniem, když sme domóv přijeli a bratřie starší b námi, brzo 
potom počeli sú úředníci a služebníci páně pána strašiti, vždy 
praviece, že pána o některý zámek, a zvláště o Soběslav uklá¬ 
dáte. Tehdy mi jest pán pilně poručil i psal, mohllibych tomu 
na tom člověku porozuměti, tociž na Péšovi. A v tom času Péša 
byl jat, a prvé sem se s ním nemohl shledati po tom mieru, až 
právě z vězenie z Němec vyšel. I nalezl sem jej u Mikul áše 
Frumle, an s staršími oběduje; i tázal sem jeho o tom, rozumělliby 
co o těch úkladiech, a také pravdali jest, že sú na pána a na pana 
Menbprta měli v Miličíně, jako do Prahy jeli, připadnúti. Na to Péša 
odpověděl, že tomu nerozumie, ani co vie. To se dálo po vánocech. 
Od té chvíle sem s nim nemluvil, až zde pod skřipcem. A tak sú 
úřednici těmi řečmi zvedli, že pán onady z Prahy mimo Tábor ne¬ 
chtěl jeti, ani pravili, že tu noc na sto koní na Tábor přibylo. 

It. vyznávám před milým bohem, že jakož se mier stal lóni 
v Praze, že nic jiného na pánu nerozumiem, nežli žeby s v ámi 
velmi rád dobře nakládal, by jeho úřednici a služebnici nespravo¬ 
vali a nestrašili, praviece že vždy jmáte jemu v některý zámek 
vpadnúti. A v tom nic mi dále nerozkazoval, než abych se na to 
pilně ptal, mohllibych co porozuměti na Péšovi, byloliby tak. 
A já když sem s Péšou po tom míru jednú nebo dvakrát mluvil, 
a on mi řekl, že o tom nevie, i nechal sem toho tak, a pána 
zpravil, že tomu nikoli nemohu srozuměti, by toho co bylo. A řekl 


16 


sem: páně úředníci a služebnici protot mluvie, že služba jim vaše 
dobře stoji a krev dává. 

It. vyznávám, že v válce a v příměřích vždy jsem toho hle¬ 
dal, abych pána vystřehl před Škodů nepřátel jeho. 

Dále vyznávám, že PéSa písař byl jest od dávných časuov 
spřiezml se s pánem, a pán jemu někakú lúku u Sedlčan propustil 
a požívati dal, a potom i dvě kopě platu v TřemeSnóm z té přie- 
zni jemu propustil. A tak když jest pán v Praze býval, Péša jest 
často ku pánu chodil a se pánem tajně mluvil. 

Dále, jakož sem včera řekl, neviem kterým obyčejem to 
PéSa činil, takli žeby na vás nebyl laskav, čili pro dary, či pro 
kterú jinů věc, že byl tak k naSí Btraně přichýlen. A naSe strana 
naft laskavá byla, že tak lehce ledacos pověděl, ježto bývalo k vý¬ 
straze na6i. u 

V Táborských o tom žalobách uvedených vyznal a sepsal 
prý ještě Srlín s Péšou sveden, že jsou oba v tajném pokoji (Pé- 
šově) porady mívali; pak 

že Srlín Pechovce z Dobřejovic ku Krchlebovi na Choustnik 
zjednal, a tu jemu mzdu peněžitou a „cedule s ocasem" dal k pá¬ 
leni města Tábora; i 

že z Krumlova na Choustnik Petrovi od Dubu a Maxantovi 
poslané zápaly Pešek upotřebil v Táboře k zapálení sousedských 
domů, ano i onoho, v němž sám bydlel. 

Dále Srlín vyznal, že s ním pan Oldřich z Rosenberka tajně 
mluvil na Krumlově ve svém pokoji řka: „Milý Srline! přičiň se 
tomu, aby ten chlap Padeřovský byl otráven." Když Srlín odvece, 
že to neumí, navrhl pán toto: „Dámt sennečko červené (trigo- 
nella?) a skla benátského a to zetřeš, pak usuš žábu zemskou, 
zetři ji na prach a smis to spolu." Tyto tráveniny, jež připravo- 
vával také jeden pánu známý Němec v Rakousích, měl dáti Srlín 
nejenom Padeřovskému, ale i postarati se o to, by v pernících neb 
v jiných pokrmech též vladykům se toho dostalo, pak šikovati to 
ve víně po vozotajích na Tábor. Takovéto víno pijící že prý ústa 
osypána míti budou, zpadnou a otrávěji se. 

Konečně vyznal Srlín, že pán jeho myslil na to, aby Tábory 
s městem zkazil 7 ) etc., a že za tu práci měl dostati Srlín od pána 
Chůstnici, rybník u Předboře, peníze a obrok. 

7 ) Sám Oldřich i Rosenberka, jakožto dávný a hlavní nepřítel husitů, 
psal 2. června 1441 králi Bedřichovi, „ie odhodlán byl užili příležitosti pří— 
snivější nežli kdy, a obehnali i dobývali města Tábora, staň se co staň*'. 


Veškeré toto vyznání Srlinovo dosvědčovali: Ondřej z Na- 
myšle, Jan a Mikuláš bratří z Vilémovic, Jan z Kozího, Jan z Do* 
bronic, Jiřík z Drachova a Jan z Vražného. 

Mimo vyznáni Srlinovo žalovali Táborští ještě na Oldřicha 
z Rosenberka mnoho věcí, z nichž pouze uvádíme některé Choust- 
nika a Soběslavi se týkající, jakož: 

Když vedli Táborští válku s Trčkou i s jinými, tu jal Sobě¬ 
slavský hejtman Bolochovec jejich služebníka, „který zůstal po 
houfu“, a zbroji jemu pobral. „Na Choustníku štosován“, podařilo 
se mu ujiti z té nouze, ale pobrané věci nebyly navráceny. 

Táborští žalovali též, že někteří jejich lidi byli v Soběslavi * 
zjímáni; ano jeden z nich přišed k městu a chtě do něho, byl od 
samého Bolochovce pohlavkován, nohama ubit, utlačen a za vrch 
vláčen. 

Hynek Krušina ze Švamberka, hejtman kraje Plzeňského, 
stal se soudcem nejenom žalob Táborských, ale i následujících 
stížnosti pana Oldřicha z Rosenberka a jeho služebníků Jana ze 
Srlina a Jana z Bolochovce a t. d. 

Táboři nejenom jali Jana ze Srlina, nýbrž pobrali jemu stár 
tek, i ženu jeho s dětmi obloupili v jeho domě, pak jej na Táboře 
kázali zmučiti „nanejvýšše, že jedva živ zŮ8tal u : a tak jej při¬ 
pravili ukrutnými mukami k tomu, aby pravil po jich vůli, a po¬ 
tom jej opět uvěznili, ačkoli se o jeho propuštění Oldřich z Rosen¬ 
berka a Mikuláš Trčka z Lipy přičiňovali. 

Výšek a jeho tovaryši z Tábora zloupili Vavřince a Štěpána, 
měšťany Soběslavské, na svobodné silnici, ani z Budějovického 
jarmarku do Soběslavi jeli, a pobrali jim peníze hotové a sukno 
barvené, a s tím na Tábor odjeli. Bolochovec zvěděv to obeslal je 
o navráceni, ale navráceno jim bylo toliko jedno sukno. 

Když tovaryši z Soběslavi vysláni byli „proti úročným pe¬ 
nězům na Příbenické *zboží“, tu Táboři jedouce z Němec, setkali 
se s nimi a deset jich s koňmi a s zbožím jali sebou na Tábor, 
a uvěznili je těžce v okovech. Bez viny na Tábor zjímani tovaryši 
byli mučeni i pod skřipec voděni, vohan i smolnice jim před oči¬ 
ma připravovány, aby vypravovali, nač by tázáni byli. Tu Bolo¬ 
chovec nechtě dáti těm služebníkům páně zemříti v tak krutém 
vězení, vyručil je „k jich vůli u ve 300 kop jenom na krátký čas, 
a potom je opět na Tábor odevzdal. 

Frambíř z Tábora sám desátý udeřil na Soběslavské mě¬ 
šťany, kteří právě do Budějovic na jarmak jeli, a dva koně jim 
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postřelili; Soběslavští ale jemu ubránili se, a ty Šípy, které jsou 
na ně vystříleny byly, jsou sebou domu přivezli. 

Táboří obyčejně „lidi neřádné" k sobě na Tábor přijímali 
a jakožto svých chránili; tak přijali BartoSe z Veselí, Hájka od¬ 
tud, Ondráčka koželuha z Černovic a jiných více, kteréžto na žá¬ 
dost Vity z Rzavého, purkrabí na Choustniku, vydati nechtěli. 

Když jel v sobotu před sv. MatouSem (16. záři 1441) Sobě¬ 
slavský hejtman Jan z Bolochovce ze dvoru svého Solopisku, tu 
Táboří učinivSe naň dvě zálohy chtěli jej usmrtiti, on jim však 
ujel do Křeče k panoSi Benešovi z Bělé. Jakmile za Bolochovcem 
do vsi přijeli, ssedavše s koni, začali dům, v němž on uschován 
byl, střílením dobývati, a oheň po vsi hledali i dům zapálili, jenž 
šťastně uhašen byl. Potom gleitovavše jeho k sobě, aby s nimi 
mluvil, chtěli jej zabiti, uvádice za příčinu, že jim koně zastřelil 
(zastřelivše jej sobě sami), protož Beneš z Bělé Be jim uručil. Nic¬ 
méně že chtěli plat za koně, hrozíce zamordováním, byly jim dány 
3 kopy a 10 grošů. 

Škody, jež v této době Táborští i jich služebnici v příměří 
a ve výmluvách na statku Choustnickém učinili, byly: Ve vsi 
Krtově musil dáti bednář Táborským, Bpálenim vyhrožujícím i na 
hrdlo odpovídajícím, od koni dvě kopy, měBteckému na Tábor 70 
gr. a od koni témuž 50 grošů. Rychtář Drozd také musel dáti od 
krav 1 kopu. Hachová musila dáti od krávy Petříkovi Hlinickému 
půl kopy. Obec Krtov dala od sviň Horkovi na Tábor 55 grošů. 
Michalů syn Mikuláš musil dáti od 7 krav Chůsnikovi na Tábor 
a Matějovi odtudž 3 kopy. 

V Předboři Šíma dal od koni Táborským, hrozícím spálením 
a odpovídajícím i na hrdlo, 26 grošů, potom od hříběte 7 gr. a od 
koni městeckému 1 kopu. Pécha Havlec i Šíma dali od koni 1 */ 2 
kopy 13 grošů. 

V městečku Černovicích: Táboří „se vším houfem" jedouce 
z Rakous, okolo Černovic svévolně obili, pak konopě a zeli koňmi 
pošlapali. 

V Záhoří pobrali Táboři Mikulášovi, služebníkovi RoBenber- 
skému, v jeho domě „dobrý" samostřel se vši zbroji, sukni, noha¬ 
vice, nové střevíce, dva lokte sukna po 5 gr. 2 den., 18 sýrů, sádlo 
a hotových peněz 2 kopy 10 gr., pak jeho sestře vzali 2 čehle, 
2 prostěradla a šlojiř, a uvěznili jej na Táboře. 

DeštěnStr světili k věrné ruce rychtáři Světeckému 10 kop, 
které on dal schovati na Tábor, ale více odtud doštati nemohl. 
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Ve vsi Mlýnech holdovali Táborští mlynáře Váchy, pak jej 
věznili svévolně pravice, že listu nemá vedlé té oboe Mlýnské. 

O větším díle těchto různic a obéstrannýoh vin s odporami 
učinil Hynek Krušina ze Švamberka, hejtman kraje Plzeňského, 
výpověď 14. července 1442 danou, o jiné jim rok ve čtyřech 
nedělích do Nepomuka položiv, aby před ním obě strany stály; 
pak 16. srpna 1442 konečně při dobré vůli smířil přátelsky Oldři¬ 
cha z Rosenberka s Táborskými. ' 

Ještě ve vyjednávání a sice 8. srpna pBali Táborští Sobě¬ 
slavskému hejtmanu Bolochovci o propuštěni Huspeka s dvěma 
jeho tovaryši, kteří potkavše lidi z Řipce, zloupili je a s kořistí 
ušli do Rakous, byli ale na zpáteční cestě jati a protož dlouhý 
čas v Soběslavi uvězněni, ačkoli se Táborští často o ně ucházeli. 

Výpovědi Krušinový a mírné ujednání mezi Táborskými 
a Oldřichem z Rosenberka ze dne 16. srppa 1442 nebyly ani 
zcela vyplněny ani držány, což následující doklady hojně do¬ 
svědčuji. 

V neděli na sv. Kateřinu (25. listopadu) 1442 vyhrožovali 
Táborští Vítovy z Rzavého, purkrabí Choustnickému, jenž zbra¬ 
ňoval knězi Táborskému Ondráčkovi, „v domu Bucholcově v Mili- 
čině kázati a tělo boží a krev jeho svatou“ tedy pod oboji věr¬ 
ným lidem rozdávati; končíce dopis takto: „A tomu faráři svódci 
nepřikázal si, aby lidi od pravdy božie nesvozoval, a nás s na¬ 
šimi kněžími nekaceřoval; ježto buohdá jmáš to shledati v malé 
chvíli, jestliže od toho nepřestane, žet jemu toho trpěti nebudem. u 

V lednu a únoru 1443 dopisovali si Táborští a Oldřich z B#- 
senberka často o propuštěni lidí svých obapolně zjimaných, a xéž 
se žádalo o dáni jich na rukojmě, kteroužto záležitost tehda řídil 
z Rosenberské strany Víta z Rzavého, purkrabí na Choustniku. 

Dne 17. března 1443 odepřel Oldřich z Rosenberka Tábor¬ 
ským jejich žádost o vydání slanečků Vaňkových ze Soběslavi, 
anby prý i Václav z Mrzlika obeslán býti musel o propuštění 
z rukojemství člověka pána Strážského. 

V tomto času psal Jan ze Srlína, nemoha tak lehce zapo- 
menouti na jeho zmučeni, Táborským; a nejprvé vytýkaje jim 
jejich ouklady o hrad Choustník, di takto: „Kdyby on jeho pilen 
nebyl, že by pán jeho již Choustniku neměl. u V jiném psaní zase 
praví ve svém hněvu: „Viztež, proč ste mne jali a zmučili, že 
pro křivé nařčeni, kteréžto Péša, písař váš, vám v oči a přede 

mnů jsa zmučen, pod skřipcem léže, vyznal jest, když ste jeho 
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tázali, takli jest, že bych já jej na to navodil, aby Tábor zradil 
pána z Rosenberka: Tu jest řekl, že není tak, ale vyznal, že 
ničím vinen nejsem, a což jest na mě mluvil, žeby z bolesti pra¬ 
vil; a na tom jest umřel." Konečně 21. března 1443 psal o tom 
z Krumlova: „neb nechtějí (Táborští) pamatovat, jaků práci 
a návod učinili jsú usilujíce a myslíce provésti, a mne nevin¬ 
ného utlačiti a křivá učiniti, a o hrdlo i o čest připraviti, i ne¬ 
dopustil jim toho milý Bůh, nač jsou kolivěk řeči mé i písmo, 
kteréž jsem raků svů psal, vinili a ukazovali, kéž se tu před 
panem KraŠinú, sůdci a mocným ubrmanem, ppložili a napsali, 
co a kterak jsem já raků svů psal před mučením, však jsem já 
psal takto: „Já Jan ze Srlína vyznávám pod věčným zatracením, 
že ani spíše, ani s kterým jiným člověkem na Táboře, bud muž 
neb žena, nikdy jsem nemluvil o nižádná zrádu ani o které po¬ 
třeni toho města Tábor. Kažte sobě list, kterýž jsem já psal, 
čisti, tu schledáte, žet se nesjednává psaní mé a psaní těch, ježto 
jsú je skládali a před pánem Krušinou čtli u etc.; pak konče: 
„maje na smrt kráčeti, řekl jsem, že na tom umírám, že vám 
ničím vinen nejsem, a jestli že bych potom jinak mluvil, jsa mu¬ 
kami přemožen, aneb chytrá řeči potřen, aby tomu ižádný ne¬ 
věřil, ale že na tom zavírám a umírám, že věru ničím vinen 
nejsem. u 

Také 27. dubna 1443 žádal Oldřich z Rosenberka, odvolá¬ 
vaje se na výpovědi Krušinový, nazpět od Táborských svého pod¬ 
daného Jaroše, kterýž prý pálil domy a loupil lidi (Rosenber- 
ské); a naopak 7. a 8. října t. r. dopisovali Táborští panoši Ma- 
xantovi, písaři úřadu Choustnického, že Vašek, jenž v příměří 
křesťanském Táborským lidem škodil, proto tak lehce z vězení 
propuštěn býti nemůže, a dorážejíce na Maxantovo psaní pra¬ 
vili: že cokoliv jemu o tom psali, za to se nikdy nestyděli, ale 
on že se má „za své psaní lživé v svů hlavu styděti a v svá 
ústa pro svú lež biti, jižto cpala na nás pravie, bysme toho Va¬ 
ška připravili jako Srlina u a t. d. 

Zuřivost mezi Táborskými a Oldřichem z Rosenberka se opět 
tak zmohla, že vypukly silné různice, v nichž domlouval Mikuláš 
z Lipy a na Lipnici Táborským a knězi Bedřichovi, aby nedo¬ 
pouštěli, by peníze byly brány z lidi Rosenberských; a Táboří 
odpověděli jemu dne 18. září 1443, že jim Oldřich z Rosenberka 
také zjímati kázal Majxnara, jejich služebníka, s tovaryši, ani 
z Rakous jeli; potom v listopadu a prosinci vyrozuměl Mikuláš 
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i Lipy panoše Vitu z Rzavého, purkrabí na Choustniku, a pána 
Oldřicha z Rosenberka o položeni roku b Táborskými na Vlaši¬ 
mi, a pak by pan Oldřich Táborským kázal rok dáti bo vším, 
což jest jim pobráno, anebo alespoň je na rukojmě dal. Toto 
poslední bylo purkrabí Choustnickému dovoleno, ale Táborští ne¬ 
podali žádných peněz vyručovacích. Přitom si stěžoval Oldřich 
z Rosenberka Mikulášovi z Lipy, že jeho „lidé chudí po vBech 
a v té válce a druhét také do vojsky a b vojsky chodili, ty jsů 
TáboL zjímali a uvěznili ukrutně na Vodňanech a Písku", a že 
je nechtějí dáti na rukojmě v podobný základ. 

Mimo takové psaní o propuštěni neurčitých zjímaných lidí 
byly ještě další nesvornosti skrze honění zvěře a „loveni ptáků" 
blízko Soběslavi. 

Oldřich z Rosenberka, který v čase bezvládnim (1439—1448) 
„řídil dějiny české takměř jako pod záclonou a nepřímě, uměv 
chytrostí neobyčejnou zatáčeti vším, oo se jednalo, k oumyslu 
svému zvláštnímu", vrátiv se ze sněmu Pražského, učinil 1444 
králi Bedřichovi návrh, aby mu dal 40 tisíc zlatých tajné po¬ 
moci, že všecky Tábority potlačí. Však v roku tomto a v násle¬ 
dujícím 1445 nenalézáme žádných různic s Táborskými, an král 
Bedřich uzavřel roku 1445 příměří s Táborskými, „zavázav se 
odbyti tyto penězy hotovými za holdy, které do té doby z Ra¬ 
kous vybírali". (Palackéko Dějiny: díl IV. částka 1. pag. 124.) 

Teprvé 1. ledna 1446 opět žalovali Táborští Oldřichovi z Ro¬ 
senberka na kněze Sigmunda faráře Miličínského, že jejich kněží 
a pravd Kristových napřed kaceřoval v Miličíně, čehož když oni 
se svolením Rosenberským trpěti nechtěli, on pobyv „na Choust- 
nice, i bral se do Soběslavi", kdež opět nepřestával kaceřovati 
o přijímáni těla božího a krve boží od lidi věrných. 

Ve čtvrtek na vstoupení Páně (26. května) tohoto roku psali 
Táborští Oldřichovi z Rosenberka, by jejich jati a v Soběslavi 
uvěznění lidé nebyli ze starého zášti úředníků tamnějšfch kvapně 
souzeni a trestáni, jakož se to již dříve stalo při úmluvách. 

Dne 13. července téhož roku psal Vita z Rzavého, purkrabí 
na Choustniku, Táborským, aby dle míru křesťanského propustili 
Bláhu, syna Mlzňova z Čemovic, člověka to páně z úřadu jeho 
(Choustnického), jenž byl na Táboře vsazen do vězeni nevinně 
a bez žalováni, a když by co byl Táborským provinil, že se to 
spravedlivě vynahradí. Druhého dne na to daná odpověď Tábor¬ 
ská dí: že panu Oldřichovi z Rosenberka dobře jest o tom známo 
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bylo, kterak vyslanci s Tábora k němu „ote dvú let u o to mlu¬ 
vili, žádajíce, aby to bylo opraveno, což pán ovšem přislíbil, ale 
vice nesplnil, pročež ten člověk se z jejich moci nepropusti. Té¬ 
hož dne opět psal purkrabí Choustnický Táborským hroze, že to 
na pána svého vznese, když ten člověk z Černovic propuštěn 
nebude; což oni hned zase odepřeli pravice: že na to nedbají, 
když se o té věci Oldřich z Rosenberka obešle. Ačkoli na to 
16. července sám Oldřich z Rosenberka vymlouval Táborským, 
že pro obecné dobro o té věci v Pelhřimově rozmlouvati nemo¬ 
hli, pak že k pánu Janovi ze Hradce do Hradce jeti musel, a po¬ 
zději že Táborští k rozmluveni do Krumlova nepřišli, aniž by 
odpovědi dali, a že konečně doufá, že mu člověka z Černovic 
na Táboru uvězněného propustí; však druhého dne odepřeli mu 
toho docela pravice: že i jejich dva služebnici ve vězení umořeni 
byli, i že nedávno také jeden jejich soused bez viny v Soběslavi 
oběšen byl pouze pro zášti dávno pominulou k vůli jednomu se¬ 
dláku, jenž naň žádal práva. 

V pátek po obrácení sv. Pavla (27. ledna) téhož roku za¬ 
psaná pamět poselství od pana z Rosenberka na Tábor vyslaného 
Jana Kozského uvádí řeč Jiříka z Drachova, kterýž pravil: že 
Táboří žádají spěšně sjezdu o jich věci, i že velmi rádi a vdě¬ 
čně se vyjádřili, když jim byl pan Oldřich z Rosenberka pro¬ 
pustil toho jich sedláka, jenžto v Soběslavi seděl; i že pravili: 
jestliže co vinen bude, že chtí sami nad nim pomstíti. 

Však brzo potom v pondělí po neděli Laetare (21. března) 
vyhrožovali Rosenberkovi, jestliže podruhé který posel služebný 
od nepřátel jejich listy lající (hanící) k nim přinese, že přikážou 
jemu „listy takové sežrati u . V odpovědi na to v neděli květné 
(2. dubna) dané dokazoval Oldřich, jak nedávno také od Tábor¬ 
ských listy lající v Krumlově na pranéři přibity byly. 

V pátek před velikonocí (7. dubna) ucházel se Jan z Mútic, 
hejtman Soběslavský, u Táborských o navrácení Vavřincem v So¬ 
běslavi zloupených suken, koření, obuvu ševcovského i jiných 
mnohých věci, čehož druhého dne na to Táborští odepřeli pra¬ 
vice: že Vavřinec utonul v řece, a o těch věcích že nic nevědí. 

Podlé zaznamenáni Březanova bylo prý to 14. června 1447, 
když asi čtyřicet loupících a škodících Táborů po silnicích blízko 
kolem města Soběslavi přitáhlo. Zvěděvše to Soběslavští a tam- 
nějii služebný i obranný lid, jehož Oldřich z Rosenberka proti 



vpádům pepřátelským choval, i vypadli na ně z města jezdecky 
i pěšky, a dohonivše je, osmnáct jich do smrti zamordovali, ji¬ 
ných několik „za mrtvé odešli“, nebo v sobě duši zatajili, a po¬ 
tom okřávše odtud se odebrali, jiní utekše život zachovali. E to¬ 
muto připojil Břežan: „To se Táborům na Hradišti a Zmrzlíkovi 
na Orlíku nelíbilo, a myslili se pomstíti.“ 

1 dával potom 18. července téhož roku Pražský purkmistr 
na Novém městě Pavel Dětřichovec panu Oldřichovi výstrahu, by 
on své zámky dobře opatřil, nebt zamýšleli prý Táboří po skli¬ 
zení obilí Rosenberské zámky přepadnouti, pročež po té výstraze 
byl Oldřich z Rosenberka na pozoru, a v měsíci červenci žádal 
Eizingera z Eizingu, aby jatých Táborů v mukách se vyptával, 
zdali něco proti němu zamýšlejí. Též purkrabí Hradecký Litvín 
z Nemyšle upozornil psaním v neděli na sv. Remigia (1. Hjna) 
daným pana Oldřicha z Rosenberka na chystání se Táborů k boji. 
1 skutečně na podzim tohoto roku 1447 Táboří počali se bou- 
řiti proti panu Rosenberkovi, protože také dávnému jejich příteli, 
úkladně jatému Smilovi z KřemŽe, co sousedu nepokojnému na 
Krumlově hlavu stíti dal. Ačkoli v úterý před nedělí Oculi (20. 
února) 1448 také Jindřich z Sobětic, seděním na Týně, Oldři¬ 
chovi z Rosenberka výstrahu dával, že Táboří kladouce lidi cho* 
váti proti Němcům, zamýšlejí vlastně statkům a lidem Rosen- 
berským škodu činiti, přece nevíme o žádných výpadech Tábor¬ 
ských tohoto času. 

Oldřich z Rosenberka zapleten v záští mezi Jiřím z Poděbrad 
a Oldřichem ze Hradce. Pan Jiří z Poděbrad, muž neobyčejného 
nadání, kterýž povstal v čele utraquistické strany, a jemuž se 
i Táborští pod správu podali, dobyl Prahy 3. září 1448 a svého 
strýce Menharta ze Hradce, tehdáž purkrabího Pražského, jatého 
poslal na zámek svůj Poděbrady do vězení. Tato důležitá událost 
nezůstala na pana Oldřicha z Rosenberka bez účinku, nebot ja¬ 
kožto pokrevní přítel Menhartův byl zapleten do zášti, jež povstalo 
mezi Menhartovým synem Oldřichem ze Hradce a Jiřím z Podě¬ 
brad. Za tou příčinou pan Jiří z Poděbrad přijel 10. ledna 1449 
k vyjednáváni ku panu Oldřichovi z Rosenberka do Soběslavi, 
odkudž ale svedl jej s jinými pány ke sjezdu do Pelhřimova, kdež 
se obě strany rozešly bez výsledku „obapolným haněním se ještě 
více rozhořčivše “. Když potom starý Menhart ze Hradce těžce one¬ 
mocněl, a propuštěn byv proto z vězeni teprv 1. února 1449 třetí 
den na to zemřel, vinil syn jeho Oldřich pana Jiřího z Poděbrad 
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otrávením otcovým. Hlavni páni strany páni Oldřichovy učinili 
brzo na to u pána Václava a Michalovic v Strakonicích nový zápis 
tak zvané jednoty Strakonické, a když pan Oldřich z Rosenberka 
k navrženému roku do Plzně nepřišel, chystaly se obě strany 
kboji i spolu šarvátky vedly; po nichž přišlo od 1. do 10. dubna 
opět k vyjednáváni Pelhřimo-Hradeckému, v němž se uzavřelo při¬ 
měř! až do Jiři (23. dubna) příštího roku. Oldřich z Rosenberka 
byl nejmocnějšim opravcem a rozsudím na Strakonické, a Aleš ze 
Šternberka na Poděbradské straně. Když však marně se vyjedná¬ 
valo po delší čas na sněmích v Jihlavě (v srpnu a září 1449) 
a v Praze (v lednu 1450), počaly se obě strany připravovat! k boji, 
an přikázal Oldřich z Rosenberka, by se na jeho hradech vozy 
a koně připravovaly, chleby pekly a t. d.; a 9. května 1450 prosil 
Jana z Hradce na Telči, aby týž nemeškaje lidi své vypravil 
a s panem Oldřichem ze Hradce vytáhl a spojil se s jeho synem 
Jindřichem ve čtvrtek příští (14. května) se Soběslavskými a Tře¬ 
boňskými u Božejovic (nedaleko Písku); kdežto se tamnějši tvrze 
náleževši vdově po Jarošovi z Drahonic štastně zmocnili. 

Pan Jiří z Poděbrad chystav se vtrhnouti do Plzeňska, ve 
středu před sv. Trojici (27. května) 1450 na poli u Buštěhradu čili 
tehdáž zvané Buštěvsi poslal Oldřichovi z Rosenberka list odpo¬ 
vědný, jenž začíná: „Pane Oldřiše z Rosenberka! Přivodímf ku 
paměti, kteraks mi se byl pode ctí a věrou zavázal, pomahati proti 
mým nepřátelům, a jestližeby toho neučinil, podvolils se, abychom 
tě měli za zrádce a za zkurvysyna. I netoliko by tak vysokému 
svému rčení chtěl byl dosti učiniti: ale místo pomoci, nepřátely 
mé jakožto Oldřicha ze Hradce, Koldu, Bedřicha i jiné bouřila 
a jednal proti mně a mým přátelům, a hanění křivá a nepravá 
skládala o mně a a t. d. Vedlé Jiřího z Poděbrad vystříhala se Oldři¬ 
chovi z Rosenberka dlouhá řada měst a šlechticů, i mezi nimi 
dosti humoristicky „Vodička z Lomóv“ takto: „Já Vodička z Lo- 
móv, nemám kam domov, tohot mi žel s pravú věrú! Vystříhám 
se proti tobě, urozený pane Oldřiše a pane Jindřiše, i proti vašim 
všem, což jest vás na tom dolejším světě podlé urozeného pána 
mého, pana Jiříka z Kunstatu a z Poděbrad, sedě na tisovatém 
koni, v červené kukli, a kohož vašeho potkám, tent vás dále toho 
zpraví; jiného? vám nevim co nyní psáti. Datum v Budševsi v tom 
hájku v poli milým? 1 

Bitvy nešfastně pro Strakonickou (Rosenberskou) stranu sve¬ 
dené u Rokycan a u Nepomuka daly podnět! k smlouvě na hradě 
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Vilšteinu s ), kdež při uzavření příměří až do sv. Jiří roku příštího \ 
obě strany smířily se, a Oldřich z Rosen berka odřekl se staroství | 
jednoty Strakonické. I Táboří vystoupivše již dříve z jednoty Po* í 
děbradské vyslali 6. července 1459 Jana Škaredka ku panu Oldři- I 
chovi ze Hradce, žádajíce se s ním i s Oldřichem a Jindřichem 
z Rosenberka v Soběslavi sjeti a se s nima spojití ; načež 8. čer¬ 
vence odpověděl Oldřich z Rosenberka, že pošle syna svého Jin¬ 
dřicha příští neděli (12. července) k rozmlouváni s Táborskými do 
Hradce. Po ztvrzení smlouv Vilšteinských na sjezdu Pelhřimov¬ 
ském, jenž trval od 13. července do 3. srpna, gleitoval ještě 
v úterý před Matkou boží Sněžnou (4. srpna) 1450 pan Jindřich 
z Rosenberka pana Jiřího z Poděbrad i přátely jeho k sobě na 
hrad Kámen; jak Palacký tuši, nejvíce jen proto, „aby národu 
dán byl důkaz ouplného jejich smíření". Potom na sněmě Praž¬ 
ském započatém o sv. Kateřině (25. listopadu) 1450 a ukončeném 
dne 6. ledna 1451 stalo se skutečné smíření mezi Jiřím z Podě¬ 
brad a Oldřichem i Jindřichem % Rosenberka, kterémužto po¬ 
slednímu dne 13. listopadu 1451 svěřeno bylo vladařství domu Ro- 
senberského. Téhož času byl Vit z Rovné (Růben) purkrabí na 
Choustniku. 

Když Jiří z Poděbrad uznán byl dne 27. dubna 1452 za 
„zprávce mocného a pravého" v království českém, vyhladil Tá¬ 
borské, o jichž obleženi obdržev Oldřich z Rosenberka z Choust- 
níka poselství, psal Jindřichovi synu svému do Rakous ke konci 
měsíce srpna 1452: že z hradu Choustnika zřítí bylo, jak Táboři 
stodoly, jenž se jim zdály škodné, bořili i pálili, a jak vojsko Po¬ 
děbradské i stany jejich u Chotovin se rozprostíraly; však že ve 
vojště voláno jest bylo slovem páně Jiříkovým, aby na panství 
Choustnickém neškodili, a toliko požívali co možná nejskrovněji. 

Oldřich z Rosenberka uznal na poli mezi Hlubokou a Budě¬ 
jovicemi dne 7. záři 1452 Jiřího z Poděbrad též za zprávce země, 
však více donucením nežli dobrovolně; synové jeho páni Jindřich 
a Jan takměř proti vůli otce svého smířili a spříznili se opět 1454 
s panem Jiřím, „sestřencem a bratrem svým milým", jak od té 
doby ve psaních svých jej nazývati obyčej měli. 

Třetí jejich bratr Joit byl v měsíci únoru 1456 volen za bi¬ 
skupa Vratislavského, a zemřel 1467. 


s ) Palacký udává ve své historii, díl IV. částka 1. sir. 209, že hrad 
Vilštein ležel nikdy mezi Plzni a Nepomukem asi uprostřed. 



Když Jindřich z Rosenberka, vladař domu Rosenberského, 
zemřel v lednu 1467 za živobytí otce svého Oldřicha, nastoupil 
vladařství pan Jan , jenž v mládenectvi svém byl dvořanem u kní¬ 
žete Bavorského Jindřicha. 

Chování a opatření hradu Choustníka v čas pokoje. Když po¬ 
tom nastal skutečně pokoj zemský i blahobyt národní, a záští pře¬ 
stalo, tu Jan z Rosenberka ustanovil Vita z Rzavého za purkrabí 
na ChouBtníku smlouvou, kteráž o stavu hradu v čas pokoje svědčí, 
a protož celá zde se udává takto: „Léta od narození syna božího 
1467 ten pátek před sv. Havlem (14. října) stala se smlouva mezi 
urozeným pánem panem Janem z Rosenberka s jedné, a slovutným 
panošem Vitu z Rzavého, v ty časy purkrabím na Choustniku, 
strany druhé tak, že má Víta svrchupsaného hradu chovati na 
určeném. Item najprvé má jmieti, aby byl patnáctý branných , 
a od toho chováni a na tu čeleď má jemu páně milost dáti do roka 
půldruhého sta kop rozdílně nyní o sv. Havle příštím počnouce 76 
kop, a o sv. Jiří i hned potom 76 kop, a tak na každý rok, do- 
kudžby tu purkrabím byl; a na pomoc má jemu páně milost dáti 
jest hlásných , kteříž z práva hlásiti mají na hradě; a k tomu 
ospy první (obilní ouroky) i potoky. Item najprvé 400 čebróv 
ovsa, item roboty v Chrbonině 2 kopy 2 groše, item popluží u hra¬ 
du, item lúka Jistebka nad Javorníkem, item lúka Kosovka 
u Lhoty, item palůky a lúka pod Předboří, item lúka pod Chúst- 
nicí, item lúka nová pod Láznú, item rybníček a rybničíš tě pod 
Předboří, item potok, kterýž jde od Černovic do Budislavského 
potoka, item kus potoka malého za Lomy s půl Březnickýcb, item 
potok v Javornici, kterýž jde od Křeče až do Černovského potoka, 
item potůček od Vlčovsi až do téhož potoka pod Zárybnici 9 ), item 
potok u Hrádku 10 ), item potok v Cetorazi, item potok vBohdalíně. 
It. také pán jemu přidal kúry, těch jest 50 a 1 slepice. It také 
umluveno jest, kdyžby koli svrchupsaný Víta pánům z Rosenberka 
hradu Choustníka zase poBtoupiti měl buďto o sv. Jiří anebo o sv. 
Havle, tehdá má Víta vší čeledi odbyti a pánům s celým pólu- 
letým úrokem zase po sto upiti." Při purkrabím byl ještě Petr Ma- 
xant 1 ') písařem důchodním (důchodní, notarius) na Choustniku 


°) Tehdá vesnička nyní dvůr popluiuí. 

10 ) U Bečkovic Hrádek a ves, nyní též dzůr popluiuí. 

Dvé léta později (1459) byl Maxaot úředníkem důchodním v So¬ 
běslavi. Tehdái bylo draho, i stály 2 sudy Svíduického (slezského) piva 



a v roka 1462 vládl i v Soběslavi; v tomto čase byl také Olbram 
z Štěkře spolupurkrabím na Choustniku, a Jan z Liboehovan písa¬ 
řem úřadu. 

V pétek před sv. Jilim (31. srpna) 1459 dlužním zápisem „za¬ 
stavil i sestoupil dědicky" Jan z Rosenberka všecka svá panství 
a mezi nimi jmenovitě brad Chouatnik a město Soběslav s příslu¬ 
šenstvím svému bratru Joštovi, biskupu Vratislavskému, ve 20Q.QQ0 
kop grošů českých, až „do konečného dluhu splněni 4 (splaceni). 
Rodopisec Břežan udal, že Jan z Rosenberka tou summou „závady 
domu ve válkách husitských vzniklé vypravil 4 . Tato dlužní listin* 
na pergamenu psaná a osmi visutými pečeti stvrzená jest pro¬ 
říznuta, z čehož soudíme, že buď dluh tento byl řádně splácet^ 
anebo že snad toto dlužní „sestoupeni dědické 4 všech panství Ro- 
senberských buď jakési důležité rodinné neb politioké příčiny 
mělo, v skutku ale k němu nepřišlo, anto i později Jan z Rosen¬ 
berka všecka svá panství sám držel a jimi vládl. Toliko asi na 
pět tisíc zlatých uherských odprodal výkupně čili zastavil činže 
Ghoustnické: (1457) v Krtově Janovi z Kozího; (1458) ve VeseH, 
v Olšově, v Řípci, ve Lhotě Fridlinově a Mnichové, v Číkvasovi- 
cích (Třiklasovicích), v Chlebově, v Cerazi atd. Vaňkovi Slupské- 
mu z Warcnsdorfu a jeho manželce ChriBtině; pak (1459) v Křeči 
a ve Svatavě paní Přibě z Onšova, a (1462) opětně v Křeči Janovi 
Studničkovi co poručníku Václava, syna plátenika Pavla na Starém 
městě v Praze. 

Pan Oldřich z Rosenberka dokonal život svůj 28. února 1462 
v Krumlově a byl pochován v klášteře Vyšebrodském. 

Roku 1463—1464 byl Vilém z Kozího a v říjnu 1464 již Pa¬ 
vel z Prahy 12 ) purkrabím na Choustniku; pak v listopadu 1463 
Jan Víta z Dobronic (také Dobroničko, jinak z Rzavého) hejtma¬ 
nem na Soběslavi. 

„Pavel z Prahy 4 psal v pátek před 11 tisíci děvic (18. října) 
1464 pánu svému Janovi z Rosenberka o úrocích k úřadu Choust- 
nickému na platy komorné patřících, z kterýchžto jsme se dověděli, 


s dovozem až do Sobéslavi 2 kopy 2 groše; jeduo védro másla 9 grosft, 
1 sýr 2 groše 3 denáry; 100 sýrfl a 13 věder másla dohromady byly 
koupeny o jarmárce v Čemovicích za 4 kopy grošA. 

1S ) Pavel z Prahy se jmenoval vlastně Pavel DětHcbovec, někdy purk¬ 
mistr novoměstský v Prase, jenž 3. září 1448 před Jiřím z Poděbrad z Prahy 
utekl do Jindřichova Hradce, a musel potom následkem uataaovepí sněmu 
Pražského 1452 prodati všecko, co ipu v Praze náleželo. 
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fte se bralo 30 kop grošů českých dobrých z Vesel! 13 ), a že i toto 
město tehdáž k Choustníku náleželo. 

Janovo z Rosenberka hájení kněží sírany Římské. V dotčeném 
psáni ze dne 19. Hjna 1464 žaloval purkrabí Choustnický Pavel 
z Prahy na kněze Drachovského, který prý všed do města Sobě¬ 
slavi bez vědomi a svoleni tamnějšího faráře k Jakúbkovi iost- 
knotovi nemocného tam zpovídal, pak kázal zjevně, „že pod je¬ 
dnou spůsobou toliko půl svátosti jest, a kteří tak přijímají, že 
blud přijímají". Toho doslechnuv farář Soběslavský poslal tam 
kněze svého žádaje na Drachovském, „aby ovci jeho prázden 
byl u ; což tento utraquistický kněz nejenom neučinil, nýbrž roz¬ 
drážděn tuze hrubě mluvil před knězem farářovým a potom i před 
samým farářem Soběslavským. I tím počali se v tom domě někteři 
bouřiti „proti knězi farářovu", a protož vznesl to farář Soběslav¬ 
ský na hejtmana Jana Bolochovce ze Šatavy, kterýž s pomoci 
rychtářovou tuto věc ukončil. 

Na sněmě o hromnicích (2. linova) 1465 v Praze započatém 
sůčastnil se z laikův také „pán ze Btrany Římské" Jan z Rosen- 
berka, který při vedených stížnostech na bouřlivá kázáni faráře 
JiHho v Soběslavi sám za něho co za svého poddaného odpovídal; 
však takové hádky od 7. až do 11. února trvajici nevedly k smí¬ 
ření, až je konečně král 14 ) překazil, a pana Jana z Rosenberka 
jednáním svým uspokojil; proto ale zase pan z Rosenberka ne¬ 
přátelství měl netoliko od duchovních, zvláště svého vlastního bra¬ 
tra Jožta, biskupa Vratislavského, ale i od některých světských 
pánů. 

Rozbroje mezi králem Jiřím z Podébrad a pany Janem z Ro¬ 
senberka, Zdeňkem ze Šternberku, Jindřichem ze Hradce etc., a Tá¬ 
borskými. Nesmrtelnou nenávist proti exkommunikovanému české¬ 
mu králi Jiřímu z Poděbrad měl po delší čas pan Zdeněk ze 
Šternberka, a proto se stal na poradě v městě Žitavě 1466 (12—18. 
září) hejtmanem králi protivné jednoty panské (čili spolku katoli¬ 
ckého), následovně také úhlavním nepřítelem Jana z Rosenberka, 
jenž byl toho času věrným přivržencem královým. Ve válce po¬ 
vstalé přišlo pouze k upevněni, hájení a dobývání několika hradův 
a měst. 


•*) Jii 1261 patřilo Veselí Vokovi z Rosenberka, 1302 králi, a 1378 

opět Rosenberkflm. 

i4 ) Jiří z Poděbrad, jeni byl jit 2. března 1458 za krále českého zvolen. 
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Již ze začátku roku 1467 psal Soběslavský hejtman Jan 
z Dobronic (jináč Dobroničko jmenován) svému pánu, Janovi a Ro- 
senberka, o potřebném děláni Šípů a zaopatřeni hakovnic (háko- 
vních ručnic) a o ostatních pracíoh, jež se tehda neodbytně konaly 
u baSty a zdi parkánových a u chodeb okolo celého města Sobě¬ 
slavi; protož žádal lidi od Choustnika na pomoc k dokončeni 
těchto práci. Mimo to Be přijímali lidé pěší i jízdní, na něž věak 
a zvláště na jejich hejtmana Fricka Jan z Dobronic stěžoval si 
skrze jich neslušné a neřádné chováni. Když pak 20. dubna král 
Jiří vydal list odpovědný proti Zdeňkovi ze Šternberka, staly se 
velké přípravy k zaopatřeni Soběslavi i Choustnika, a sice: v Praze 
se objednalo olovo, v Černovicich na jarmárce (7. května) byla při¬ 
koupena síra, a v úterý před Sofií (12. května) již podlé rozkázáni 
Rosenberského obeslal Jan z Dobronic, hejtman na Soběslavi, ze¬ 
many okolní, by v určeném čase na hotově byli „s polovioi lidi“ ; 
při čemž někteří pravili, že se jim kladl krátký čas. Po této pří¬ 
pravě vyhradil se v sobotu před sv. Urbanem (23. května) Jan 
z Rosenberka proti Zdeňkovi ze Šternberka a Jindřichovi ze Hrad¬ 
ce ; a téhož dne psaním rozkázal tajně Pavlovi z Prahy, úřadnikovi 
na Choustniku, aby opatřil pokrm pro 60 koni, které na hrad 
Choustník přivedeni budou. Den na to Jan z Dobronic prosil pána 
svého o přísný rozkaz k rozbořeni oněch chalup na Soběslavském 
předměstí, odkudž by se městu „hanba i škoda u státi mohla. 
V úterý před hodem božím (27. května) vyrozuměl řečený hejtman 
pana Rosenberka, že 16 jízdných odtrhnuvše se od Fricka, volili 
sobě za starší Jakuba z Políkova a Mikše z Kolor; i že tato nově 
utvořená rota měla 59 koni a žádala na půl čtvrt léta list zá- 
škodný; pak že Fricek, měv 85 pěších a mimo ně ještě jízdné, 
žádal též o list záškodný na 41 koní. V sobotu před božím tělem 
(30. května) dal i král Jiří panu Janovi z Rosenberka záškodný 
list až do 400 koní, to jest král slíbil, že vynahradí panu Rosen- 
berkovi veškerý žold a útraty lidí jízdných ku potřebě jeho cho¬ 
vaných. Ve středu před ochtábem těla božího (3. června) tázal se 
Jan z Rosenberka Jana Bolochovce ze Šatavy, kaštelana Choustni- 
ckého, mnoho-li branných i jiné čeledi na Choustniku bylo, a roz¬ 
kázal při tom, by v případu potřeby se ještě více čeledi přijalo do 
služby, a jmenovitě aby jezdecky připraveni byli Masian Sedlecký, 
Mikuláš Vidlák a Drachovský; konečně mínil pán Rosenberský, 
že snad nebude třeba, těch sedm soudků prachu dobrého ještě 
o dva soudky, a salniter až do 20 soudků rozmnožiti; leč aby hrad 
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dobře o pa třes byl, obeslati se mohl o tyto potřeby Řehoř (hejtman 
Tréboňský). Rózami Be samo seboa, že téhož Času mimo udané vSci 
chovala se na Choustnika také hojná zásoba zbrojných nástrojů. 

Ačkoli Choustnik i Soběslav dobře opevněny byly a lidu 
branného hojnost chovaly, přec štěstí válečné bylo panu Ro- 
senberkovi nepříznivé; neb 4. července psal sám Zdeněk ze Štern¬ 
berka Reimprechtovi z Walse?, že on přitáhnuv do Želče k Jin¬ 
dřichovu Hradci, Vyslal v noci svoje lidi branné k Soběslavi, 
a když na úsvitě již postoupili jízdní k městu, vyhrnuli se na ně 
Rosenberětí lidé fco Soběslavi, ale byli Soběslavští blízko města 
poraženi tak, že jich zůstalo vlče než 150 mrtvých na bojišti a ke 
dvoum stům octlo se v zajetí. ,s ) Ze Šternberských byl prý pouze 
jeden mu& zabit a tři raněni. Král Jiří z Poděbrad litoval psanim 
ve čtvrtek po sv. Kiliánu (9. července) daným pana Jana z Rosen- 
berka a porážky jeho lidi u Soběslavi, a podotkl: „Ale proto po¬ 
ruč to páAu bohu, tot býtí. muži; ačkoli slyšíme, že neopatrností 
k tomu přišli tvoji. Již lepšího proti tomu není, než mysliti na to, 
aby s pomoci boži zase jim lépe oplatil, etc. A jakož žádáš posil¬ 
něni, v této míře při sobě lidi nemáme: ale kdyžt k nám přijedou, 
nezapomeneme tebe“ a t. d. 

Potom pan Zdeněk ze Šternberka i s vojskem svým dne 12. 
červenoe Usadil se v Jihlavě a odtud činil mnohé záhubné jízdy 
na statky Rosenberské, pročež pan RoBenberk nucena se viděl 
v Soběslavi opět přijímati pěší i jízdné na žold v takový počet, že 
na týden 269 1 / 2 kopy grošů dostávali; tamnějši vojenský hejtman 
Pirchamer ale se služebným platem nevycházel a v hospodáoh 
mnoho dluhů míval. Mimo něho byli tehda v Soběslavi ještě pol¬ 
ními hejtmany Fricek a Talafůs. Tento poslední, pak Jan z Dobře¬ 
me, Jan z Petrovic, Jindřich Rúbik z Hlavatec, Protiva z Nalžov 
a Heřman ze Zelenic prosili v pondělí po sv. Jakubě (27. červen¬ 
ce) Jana z Rosenberka, by jim neustanovil lehkého a neoblíbeného 
Blažka za polního hejtmana. Téhož dne omlouvali se Jan zDobro- 
nic a Bemhart Talafůs, že rozkázané vyslání pěších ze Soběslavi 
na Nový hrad splniti nemohli, an obdrželi tajnou výstrahu, že 
Zdeněk ze Šternberka ve veliké síle ze Hradce vytáhnouti a So¬ 
běslavi dobyti mínil. 

* 6 ) Bemhart Talafůs udal 24. července pánu svému Janovi z Roaes- 
berka ceduli vypsanou, le všech Soběslavských uvězněných v moci ěternber- 
kovš bylo pouze 25 a mezi nimi prý sedm, kteří jsou byli na svou vlastni 
škodu ku pomoci, pročet aby těch pan z Rosenberka nezapoměl. 


ai 


Pan Jan z Rosenberka utrpěv na svých panstvích mnoho 
škod, zamýšlel také na nepřátely udeřiti, a protož před konoem 
měsíce července ve spojeni s královským vojskem obehnal a po 
delší čas dobyti se snažil Jindřichova Hradce, kterýž tehda byl 
jedno z hlavních sídel panské zpoury, jsa hájen jmenovitě o4 
Zdeňka ze Šternberka a Jindřicha z Hradce. Ve středu před Marii 
Sněžnou (5. srpna) rozkázal služebníkům a jiným dobrým lidem, 
aby ve čtvrtek (6. Brpna) dostavili se s vozy vojensky u Soběslavi, 
i píce aby sobě na dvě neděle vzali a na Nový hrad táhli; což 
dle opětného udáni Jana z Dobronic a Bemharta Talaíúsa nestalo 
se, proto že žádný z Marešové roty pro zadrženou službu ze Sobě¬ 
slavi jiti nechtěl a pro dluhy v hospodách i nemohl. Při takovém 
nepořádku a obmezeném velitelství vojenském Soběslavských 
branných lidi nebylo lze co poříditi, pročež Jan z Rosenberka 
poslal peníze a ustanovil Viléma Rendla z Úšavy za hejtmana pol¬ 
ního nad vším vojskem v Soběslavi. I na Choustniku se všeobecně 
zbrojilo, neb v sobotu po narozeni Marie (12. záři) 1467 nařídil 
Jan z Rosenberka „slovutnému" Jindřichovi řečenému z Vražného, 
purkrabímu, a Pavlovi z Prahy, úřadniku na Choustniku, by s pil¬ 
nosti starali se, aby lidé úřadu Choustnického, „kdož by mohl pro 
mladost a starost", na hotově byli i s vozy tak, by vždy při pat¬ 
nácti pěších byl jeden vůz; a vozy, což nemohly býti vojenské, 
a* byly jakékoli třebas i s řebřinami; a píce v zásobě na týden. 
Též i všickni zemané Rosenberští blízko Choustnika pHsedieí měli 
se svými životy i lidmi na hotově býti. Takto všeobecně připra¬ 
vené vojsko mělo nemeškati a při obeslání táhnouti k městu „uká¬ 
zanému". Tu však najednou započal neočekávaný obrat věci. 

Dokavadž Jan z Rosenberka ležel s největší vojenskou silou 
svou u Hradce, nepřátelé na Btatcich jeho činili velké záhuby, 
a při dováženi pice byli lidé jeho i „mordováni"; pročež prose 
krále o 300 koňů a o píci na posilu a neobdržev jí, oznámil mti, 
že umínil vstoupiti s nepřáteli v příměří. Král psaním 21. září 1467 
hleděl odvesti jej od úmyslu takového. „Jakož kladeš příčinu (tak 
psal mu), že tě klnou: však si prvé tomu rozuměl, že nás, tebe 
i naše věrné, kteříž na svou čest právě pomni, klnou a kleti bu¬ 
dou : ale proto-li my, ty neb naši jiní věrní od své spravedlnosti 
pttBtiti měli bychom a křivdu i moc trpěti? Můžeš nám toho dobře 
věřiti, že i my neřádi jsme tomu: ale vidouce, ano Be nám přes 
naše slušná podáváni děje, proto své spravedlnosti b pomoci boží 
neupustíme. Však již znamenitě počíná se v těch věcech vyjedná* 
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váti; pánův Polských čekáme ted k sohě o sv. Václavu, kteříž 
pracovati budou, aby tyto války a nesnáze konec vsály. u „Nic¬ 
méně (vypravuje Palacký v dějinách svých) pan Rosenberk, vo¬ 
lán jen od légata Vavřince Rovallery nejprv do Pašova (2. záři), 
pak do Lince, přijel do toho města skutečně 30. záři, a učinil 
s nim tam námluvu, dle kteréž potom 9. řijna vstoupil v při¬ 
měří s celou jednotou panskou (tedy i se Zdeňkem ze Štern¬ 
berka a Jindřichem ze Hradce), a vypravil Linharta, opata Ko- 
rutanského, s prosbou o propůjčeni služeb božich do Říma, od¬ 
píral však tehda ještě naprosto odstoupiti od krále a připojiti 
se k pánům odbojným. Následkem toho přestalo dobýváni Jin¬ 
dřichova Hradce okolo sv. Havla (v polovici říjnu) 1467, a voj¬ 
sko královské rozjelo se odtud. u 

Potom teprv v neděli Reminiscere (13. března) 1468 udával 
Zdeněk ze Šternberka, že po obdrženi listů bezpečných (gleitů) 
na půl druhého sta koni přijeti hodlá k Janovi z Rosenberka do 
Krumlova; ale 29. března navrhoval Novéhrady k obapolnému. 
sjeti. Ke konečnému smířeni však přišlo teprv později. 

Mezitím psal 29. dubna 1468 panoš Řehoř Klaric, hejtman 
na Třeboni, že jsa v Soběslavi mluvil s Dobroničkou a Pavlem 
(z Prahy), kteří mu vypravovali o šťastném výpadu, jak ve středu 
(27. dubna) měvfie ledva 40 koni a to ještě polovici městských lidí, 
řeznikův atd. v Deštné zajali a lidi tam nepřátelské zjímali; pro¬ 
čež doložil prý Dobroničko, že bylo by dobře, když by se 40 koni 
více přijití mohlo, pak že by se měl pan z Rosenberka ještě lep¬ 
ších novin dověděti. 

Den před sv. Janem Křtitelem (23. června) 1468 podal jinou 
zprávu týž hejtman Třeboňský pánu svému, že Hradečtí přitáhše 
pod Drachovem na „tuto“ (jihovýchodní) stranu, vpadli do Veselí 
a vypálili městečko, i zbili a zjímali lidi drahně na tom brodě pod 
Drachovem i v městečku; při čemž Táborští a Týnští byvše o dva 
neb tři tisíce ku pomoci žádáni, vyslali k tomu brodu na pomoc 
pouze jedno neb půl druhého sta mužů. 

Jan z Rosenberka jsa kladbou papežskou poděšen podal se 
7. srpna 1468 následkem prostředkováni legata Vavřince Roval¬ 
lery, biskupa Ferarienského, pak Reimprechta z Walese a Bern- 
harda a Sigmunda ze Šaumburka (Šaumberka) do papežské moci, 
a vyhlásil se náchylným k miru se Šternberkem; načež ho papež 
Pavel H. skrze biskupa Pasovského Oldřicha z kladby církevní 
vyzdvihl, musel ale 22. srpna odřici se krále Poděbrada a spojití 
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se se Zdeňkem ze Šternberka, a 31. téhož měsíce se zavázat! pa¬ 
pežovi poslušenstvím. 

Skrze takové jednáni Rosenberkovo počali jemn TáborSti 
opět Škodu činit i, a i král kázal vojenské přípravy proti němu, 
čehož důkazy byly, že král dne 21. srpna 1468 nařídil Táborským, 
by navrátili vůz s kupeckými věcmi Rosenberským lidem odňatý¬ 
mi, a to, co proti Dobroničkovi měli, aby opraveno bylo; pak že 
19. záři téhož roku Hynek Zub z Důbravice, hejtman na Soběslavi, 
pánu svému Janovi z Rosenberka výstrahu dal o dováženi veli¬ 
kých děl z Prahy ke královským, kteří u Bystřice leželi a čekali 
prý na odpovědni list, by mohli na panstvích vůbec a zvláště na 
rybnících škodu činiti. Jakož před časy Oldřich tak teď Jan z Ro¬ 
senberka od Táborských nenáviděn byl, neb když jim v záři 1468 
poslal služebníka svého s odpovědným listem svým, byl mu tam 
dobrý kůň mocně odebrán a horší za něho dán, pročež 23. a 24. 
záři Hynek z Dúbravic a Táborští dopisovali si o obapolném vrá¬ 
cení těchto koni. Mimo to Táborští prý psali o hold některých 
vsi a chtěli vždy, aby jich bezpečni byli ode vší strany; sami 
ale žádných výminek nečinili, nýbrž ještě množství lidi Ro- 
senberských zjímali. Však toho času také lidé z hradu Choustnika, 
ze Soběslavi a z jiných mist Rosenberských na statcích Tábor¬ 
ských nemálo hubili a spalovali, o čemž ale podrobných zpráv ne¬ 
dostalo se nám. 

Následkem různic a přičiněním biskupa Pasovského postou- l 
pil v úterý na den sv. Františka (4. října) 1468 Jan z Rosenberka ] 
Zdeňkovi ze Šternberka, „nejvyššímu hejtmanu prelátův, knížat, j 
pánův i obci křesťanských hrad Choustník a město Soběslav i 
v moc a drženi pouze na čas války o viru křesťanskou vedené. ] 
Dále tímto kontraktem vyminěno bylo, že při vráceni zámkův ře¬ 
čených k rukoum pana Rosenberka měli se zase odevzdati zásoby 
prachu, šípů a t. d. v témž počtu, jakož přijaty byly. Toho všeho 
na potvrzení a pro lepši jistotu přivěsily se pečeti k listině ne¬ 
jenom pánů Jana z Rosenberka, Zdeňka ze Šternberka, Jindřicha 
ze Hradce, Jaroslava a Jana ze Šternberka, Václava Tiaváka ze 
Švamberka, nýbrž i statečného rytíře Jana z Kočová a slovútných 
panoší Jana Rusa z Černín a Petra z Míkovic. Při tom postoupeni 
Choubtnika zůstal Jan z Rosenberka spolu pánem téhož statku, 
jakož i rozkazoval (1469) lecos Mikulášovi z Tučap, purkrabímu, 
a Pavlovi z Prahy, písaři úřadu Choustnického, i psal také Janovi 
Bábovi z Chotěmic a Stanislavovi do Soběslavi, by Soběslavští 

3 
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vidy věrně zachovali se k němu a jeho služebníkům. Mimo tyto 
byly později na Chouatniku: 1470 Lhotský, Václav ze Zásmuku 
(1470—1472) a Vita z Rzavého purkrabími, Jan Mútický ale hejt¬ 
manem. Toho času zastavil Jan z Rosenberka Choustnické činže 
totiž: (1469) v Předboři a ve Mlýnech Jiřímu Hrobskému ze Sedlce 
(1470—1472), ve Veselí a v Mezimosti Janovi Předborovi z Ra- 
dejšína na Želči (1472), v Dobešově a v Benešově větším Arkle- 
bovi z Kostmika, jeho manželce Anéžce z Lukovic a jeho synu 
Bernardovi z Kostmika, pak Anéžce z Aga ty a dětem po nebožtí¬ 
kovi Vikétí z Chmelně totiž Bernardovi později z Kostmika na 
Štítném a Chvalovi z Pohnání. 

Proto že Jan z Rosenberka proti vlastnímu králi válečně do 
pole vytáhl, musel trpěti mnohé, nám ale jmenovitě neznámé ško¬ 
dy na panstvích svých, zvláště když vojsko královo „v červnu 1469 
zahýbalo ty týž i do Rakous a do biskupství Pasovského". Když 
však král Český Jiří z Poděbrad v listopadu 1469 zvítězil nad 
uherským králem Matiášem, tu i nejurputnější pod oboji ne¬ 
přátelé, pak z jednoty katolické Jan z Rosenberka vstoupili s ví¬ 
tězným králem Jiřím v příměří na jeden rok. Ačkoli Zdeněk ze 
Šternberka v roce 1470 proti králi ještě šťastně v severních Če¬ 
chách bojoval, a dle Březanova udáni i také Soběslavští s vojskem 
svým pustivše se k Vožici a do jejího okolí, na osm kop krav 
a asi devět kop drobného dobytka zajavše, v sobotu před navští¬ 
vením matky boží (1. července) 1470 domů dobrou kořist přihnali: 
přede ze začátku roku 1471 již ochábnul pan Šternberk a „podni¬ 
kal krále Jiřího milost i nemilost". 

Tehdějši surovost jevila se i ve všeobecném zaměstnáni, tak 
na příklad v pátek po sv. Florianu (10. května) 1471 věděti dával 
zprávu hejtman Třeboňský panoši Vilémovi z Tetova, hejtmanu 
polnímu, že někteří lidé z Třeboně byvše v Soběslavi, vypravovali, 
kterak Kehar a Vejrek se Soběslavskými měštany nakládali, 
tepouce je kyjmi a nutíce je k přijímáni bílých peněz krále Ma- 
tiášových, jež tehda nebraly se. Tak dobrá vdova a kramářka 
Kačka načavši malvaze za míšeňské groše a za dva groše bílých 
nechtěvši ho predati, byla od Kehara zbita kyjem nepodobně. Též 
Vejrek bil kyjem ženu Hlavnovu, a když mát její chtěla ji brá- 
niti, zkyjoval též máti, a pak i dítě oplakávavši máteře své a báby, 
bil a prorazil mu hlavu, že by se byl mohl prst do rány vložiti. 
Mimo jiné nemírné věci Vejrek prý i o panu Rosenberkovi po¬ 
tupně mluvil. 


Nato v měsíci Červenci 1471 učinili Vlach (z Březí) a Růbik 
(z Hlavatec) zálohy u Soběslavi; další výsledek ale nám známý 
není. 

V jiném obrazu z té doby jeví se opět na Choustniku a v okolí 
jeho náboženský fanatismus. Dle Falackého dějin českých byla 
mezi menšími sektami náboženskými také „jednota Mikulášencův, 
kterouž jináčo nazýváno Mikuiášovskou, Vlasenskou, Pecinovskou 
a Plačtivou. Byli to jakoby předchůdcové kvakerův, jelikož zamí¬ 
tali veškeren řád kněžský, a zakládali viru svou vedlé písma svá¬ 
tého také na zvláštním zjevení, kterýmž duch svátý osvěcoval prý 
bezprostředně oudy jejich. Zvláště původce Bekty té Mikuláš ze 
Vlásenice, vsi u Pelhřimova, sedlák neučený a sprostý, honosil 
se takovou milostí boží, že mu s angely obcovati a od nich nauče¬ 
ni bráti dáno bylo; avšak i jiní jeho věřící měli prý každý ducha 
svátého v sobě. Ze spisův jeho zachovalo se jediné „hádání o krev 
boží“, kteréž měl s kněžimi strany Římské na hradě Choustniku 
roku 1471; hlavni díla, „zjevení boží slouhám božím“ a „proro¬ 
ctví 1 *, tištěná téhož roku 1495, ve kterémž i umřel, nejsou známa 
nežli z Indexu, kterýž je páliti kázal. Přívržence nacházela tato 
jednota jen v nižších třídách lidu; neví se o žádném oudu jejím, 
jenž by vynikal byl učeností, ouřadem neb bohatstvím, ba ani 
pobožností. “ 

Hned po smrti krále Jiřího, když Vladislav syn krále Pol¬ 
ského volen a v Praze korunován byl, a i páni Římské strany se 
mu nakloňovali, pan Jan z Rosenberka poznal, že potěšování kněží, 
již Matiáše za krále měli, jej zklamalo; „pročež túžebně na ně o to 
dotíral, a při tak velikém roztržení a rozdvojeni českého králov¬ 
ství postaven a těžkými, starostlivými i nebezpečnými zaměstnár 
ními obtížen u , v nemoc upadl a zemřel 8. listopadu 1472, 16 ) 
a v klášteře Vyšebrodském pohřben byl. Zanechal po sobě man¬ 
želku svou Annu, rozenou kněžnu z Většího Hlohova (v hořejším 
Slezsku), a syny: Jindřicha (f 1489), Voka (vládnul 1478—1493), 
Petra (f 1523) a Oldřicha (f 1513). 

Takměř ustavičné půtky stály mnoho peněz, pročež také 
nastupující pan Jindřich z Rosenberka za jistou summu zastavil 
činže: (16. záři 1472) v Malšicich a v Lomě rychtáři Jindřicho- 
Hradeckému Jakubovi „z Červevého domu“ a jeho manželce Kate- 


lfl ) Navrhuje se s některých psaní, že na morni bolest život dokonal. 


řině, (9. prosince 1472) v Dlouhé Lhotě a Eajetině Jakubovi z Bře- 
znic na Táboře a jeho manželce Jitce i synu Jindřichovi. 

Za času pana Jindřicha a Voka z Rosenberka, pak pana 
Zdeňka ze Šternberka a syna jeho Zděslava byl Václav ze Zá- 
smuku purkrabím na Choustníku i v roce 1474 a 1476. Stanislav 
z Přerova a Ctibor Šváb z Beztahova byli Rosenberskými úřední¬ 
ky, a k rukoum pana ze Šternberka byl zase 1472 a 1475 Mark- 
vart Králevský. Na Soběslavi byl úředníkem 1473 Jan Baba 
z Chotěmic. Roku 1476 byl Lhotský purkrabím páně Zdeňka ze 
Šternberka na Choustníku, a pak Oldřich z Plané úředníkem. Na 
Soběslavi přichází 1476, 1481 a 1491 Jan Lokovský z Trážnic. 

Datum Choustník v sobotu po sv. Stanislavu (14. května) 1474 
a ve středu před sv. Šimonem a Judou (26. října) téhož roku kvi¬ 
toval Václav ze Zásmuku, Šternberský to purkrabí na Choustníku, 
dvakrát po devadesáti kopách zlatých uherských 17 ), kteréžto od 
„ opatrného“ Stanislava z Přerova, Rosenberského úředníka na 
Choustníku, obdržel k rukoum pana Zdeňka ze Šternberka za cho¬ 
vání hradu Choustníka a města Soběslavi. Když jednou Stanislav 
z Přerova panu Trčkovi na Vlašimi úrok vypravil, navraceje se 
zase domů, byl jest od Šesti pěších obskočen a oloupen z koně 
i všech peněz. 

Proto že nejstarši Janův z Rosenberka syn Jindřich byl na 
zdraví i na rozumu nedostatečný, ujal se vladařství roku 1475 
šestnáctiletý Vok % Rosenberka s poručníkem svým, panem Bohu¬ 
slavem ze Švamberka. Pan Švamberk v nevolích a ve škodných 
vpádech Němců do Čech „nejednou" vypravuje Břežan, „lidem 
svým na pomoc domu a panství Rosenberských přitahoval a ne- 
přátely plašil, i do Rakous na mnoho mil protahoval". 

Dne sv. Víta (15. června) 1476 prosil Soběslavský farář 
Mikuláš se všemi kaplany svými Bohuslava ze Švamberka, tehdáž 
nejvyššího hejtmana království Českého, o propuštění pěti cizích 
vězňův zjímaných na Soběslavi, mezi nimiž i jeden knap chy¬ 
cen byl. 

Že také Kameničtí tohoto roku nepřátelsky chovali se proti 
Rosenberkům, patrno jest ze psaní ode dne svaté Máří Magdaleny 
(22. července) 1476, kterýmž věděti dal hejtman Soběslavský Stani¬ 
slav z Přerova Bohuslavovi ze Švamberka, že byv s purkrabím 


1T ) Jeden zlatý uherský (tolik co nynější rakouský dukát) platil 24 
grošů českých, a 16 grošů českých čítalo Se na jeden zlatý český. 
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ChŮBtnickým v Kamenici, obdržel tam koně mu vzatého; vlak 
Kameničtí sjevše se učinili mu opět škodu, pročež aby Chúst- 
nický purkrabí kázal tajně rychtářům v Deštné a Úcrnovicích, 
Šámala a Eliáše z Kamenice při vstoupeni do těchto městeček 
hned zjimati. 

Dlouhé Šternberkovo vládnuti na Choustniku bylo Jindři¬ 
chovi z Rosenberka nemilé, pročež vznesl stížnost, a ve středu po 
sv. Jakubu apošt. (31. července) 1476 rozhodl Jan Zajíc z Hasen- 
burka a Kosti s pomoci Lva z Rožmitála na Blatné a Buriana 
z GutenŠteina na Nectinách: aby ve 14 dnech ode dne listu tohoto 
dáni pan Zdeněk ze Šternberka postoupil pánům z Rosenberka 
hradu Chonstnika i s těmi díly, branami a věžemi; města Sobě¬ 
slavi však teprv po jedenácti létech pořád zběhlých. 1B ) Na pe¬ 
vnost a potvrzeni této výpovědi pečetě přivěsiti kázali mimo již 
řečené ještě Zdislav ze Šternberka, Bohuslav ze Švamberka a Vok 
z Rosenberka. Nešetře tohoto výroku nepostoupil v určitém čase 
Zdeněk ze Šternberka Choustniku pánům z Rosenberka, a při tom 
se ještě nepřátelsky choval; pročež rozkázal Rosenberský poru¬ 
čník pan Švamberk, aby se na statku Choustnickém množství lidu \ 
podlé třetího člověka proti Zdeňkovi ze Šternberka ozbrojilo 
a vstříc postavilo. Však Stanislav z Přerova psal v úterý po sv. Jiljí 
(3. záři) 1476 panu Švamberkovi, že určené množství lidu proti 
Zdeňkovi vyjeti nemohlo, an tehda toliko městečko Veselí s Oslo¬ 
veni (tehdějši vesničkou), pak dvě vsi Maršov a Lomy něco lidu 
měly, kdežto v zpustlých vesničkách okolo Choustnika „druhdy 
dva člověky k dostáni by byli u . Nicméně psal dále Stanislav z Pře¬ 
rova Švamberkovi, že se příkaz ten splní, nebot mnozí dobři lidé 
a zvláště zemané okolní tomu jsou se byli divili, že nepravost 
a svévolnost Šternberkova se tak dlouho trpěla; jako i 2. záři téhož 
roku Šternberští v městečku Deštném sedm stodol a jeden dům 
spálili, i něco dobytka zajali, pak v městečku Černovicich všecken 
dobytek zajavše odtud na Vikařec odehnali. 

Učiniv takové škody opustil předce Zdeněk ze Šternberka 
Choustník, jak se dozvídáme z psáni Soběslavského hejtmana Sta¬ 
nislava z Přerova, kterýž také tehdejší stav hradu ChouBtnického 
liči takto: „Mne tiež naši Soběslavští zpravili, že by jim také pod 

1S ) Protož také 17. května 1479 s povolením Rosenberským postoupili 
na určitý čas Jaroslav a Zdislav ze Šternberka Soběslavi svému strýci Petrovi 
ze Šternberka. 
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dobrým večerem jich hospodář v Svétlé (3wettt) pravil, že jest 
to u vojště slyšel, že chtf pět set a nebo šest set koni vaši milosti 
na panstvie na škoda poslati, a že by i oni z Světlé něco k tomu 
měli vydati. Pane milostivý! koníčky, kteréž jste na Chúsnik 
dali, velmi jsú mdli, a každý z nich na jednu předni nohu mdel 
jest; prosim vaši milosti rač nějakými koňmi silnějšími opatřiti, 
však vaše milost toho bohdá škodná nebude, a již jeden prostě 
z prvniech k ničemuž nenie v těch skalách a při tom vrchu. Také 
neviem, na čem jest vaše milost zuostala s Drochovcem, takli aby 
na předniem hradě, v na Sichrově a na Kokotě u hlásných 
nebývalo, a tam aby žádný neléhal, čili kerak jinak. Byt pokoj 
byl pravý, otevra pavlače od svrchnieho hradu, tak mi se zdá, že 
by byl bezpečen, než takto majíce vaše milost s nepřátely z Ra¬ 
kous činiti, bojim se, ana na těch odpořiech žádného nenie, aby 
té obory nespálili, ačkolivěk bohdá pravý hrad se dobře s málem 
neboji. I prosím rač mi vaše milost to dáti znáti, nebo již velmi 
málo teď po tomto čtvrtlétě s purkrabím na hoře bývá, než což 
napravili se sily lidmi okolo hradu; nebo holomkuov šest z hory 
ubylo a jiných nemuožeme jmieti. A pakli by ti prvni anebo jini 
nechtie než po kopie na čtvrt léta, a již se jim dávalo po třech 
kopách do roka a nechtie býti. A ještě jednomu Hanušovi, — ale 
to jest hodný pacholek, ješto jsú jemu úřednici páně Zdeňkovi, 
když jsú odjížděli, zámek zporůčeli, — tomu jsme ještě kopu na 
čtvrt léta pořád zběhlého přiřkli," a t. d. 

Poručnik Rosenberský pan Bohuslav ze Švamberka byl na 
rozkaz krále Matiáše 30. ledna 1478 v Budějovicích lstně jat od 
Planknara z Kinšperka. Když zatčený Švamberk 31. ledna veden 
byl do Jindřichova Hradce, „žoldnéři pánův Rosenberských a oby¬ 
vatelé městečka Veselí Btrhše mosty v Mezimosti, any řeky Luž¬ 
nice a Nežárka byly rozvodněny, obořili se na průvod ne velmi 
četný, k osvobozeni svého milého pána pobili a zjimali jich několik 
a přinutili ostatní zase k návratu do Budějovic". Teprve v úterý 
masopustni (dne 3. února) na úsvitě vyveden pan Bohuslav opět 
u větší síle Budějovských a přivezen přes Hradec nejprv do Znoj¬ 
ma, potom do Brna, kdežto některý čas seděl na Špilberku, pak 
se dostal na zámek Diosgyor. Král Matiáš doslýchav skrze zname- 
menité přímluvy, a zvlášť na ústní jednáni pana Beneše Veitmil- 
nera propustil zase „v lásce" Bohuslava ze Švamberka. 

Mezitím když jat byl pan Švamberk, postoupil vladařství 
panu Vokovi z Rosenberka, a Budějovštf „v jízdě k Táboru" jali 
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dne 7. května 1478 rychtáře ve vsi Lomech, a vzali tam 23 krav, 
3 telata, 14 koni, 60 ovec a 52 jehňat. 

Roka 1478 byl Chústnik chatrný a hejtman Soběslavský 
psal o tom parkrabi Krumlovskému Kunrádovi z Petrovic násle¬ 
dovně: „Pane purkrabie milý! Příliš Chústnik zámek hyne, a již 
příliš teď v předsíni větrové jsú jej otrhali i pobořili, a nebudeli 
něco v to léto připraven, na druhé léto strach, že málo kromě 
zdě zuostane, by nepadlo i puody mnohé. Také hrad zdejši Sobě¬ 
slavský má prostě vešken krov pryč, a skrze to i vazba i puody 
hnijou, ješto by to několika kopami opraveno bylo, u atd. 

Z dopisů Jiřího Klarice, hejtmana Třeboňského, k pánu Vo- 
kovi z Rosenberka v roce 1479 zaslaných dověděli jsme se: že 
Vojslavský učinil návrh ke koupi vsi Zahrádky a Vintířova, pak 
že Markvart zKráselova chtěl „pustý a zarostlý 0 dvůr Solopisky I9 ) 
na jednotě koupiti. 

V rozbrojích mezi stavy o práva politická vzešlých napomí¬ 
nal 7. června 1480 Jindřich ze Hradce, nejvyšší hejtman kraje 
Bechyňského a Vltavského, Voka z Rosenberka, aby on sám OBob- 
ně, pak zemané a dobři lidé s třetinou lidu hotovi byli, a na den 
sv. Víta příštího (15. června) s ním na poli byli vojensky; o výpra¬ 
vách těchto na panství Choustnickém ale není nám více známo. 

K takovým přípravám vojenským bylo peněz potřebí, protož 
v pondělí po sv. Markétě (17. července) 1480 prodal Vok z Rosen¬ 
berka „spravedlivým trhem 0 ves Citoraz i „s kostelním podacím 
a s lesy Vlčím vrchem a Žernovcem°, ves Zahrádku, pak Vintířov 
i s pustošinami, s mlynářem Péšem a s lesy „Bukovcem a Šimním 0 , 
rovněž pustou ves Můdrov s příslušenstvím Janovi z Vojslavic, 
Bohuslavovi Malovci z Pacova a Bohuslavovi Ojířovi z Očedělic. 
Ačkoli v listině této nikdež podotknuto není, žeby byli patřily jme¬ 
nované vsi k Choustníku, předce podlé jich polohy souditi se dá, 
že před tím k Choustníku náležely, any blíže něho se nacházejíce 
bezpochyby z Choustníka řízeny byly. 

Purkrabími na Choustníku byli: 1480 Václav z Olbramovic, 
1482 a 1483 Jan z Nemyšle, a 1487, 1493 a 1494 Václav z Třebo- 
myslic. 

Roku 1483 vstoupil císař Bedřich v konečný pokoj s pái^y 
z Rosenberka a majestátem svým to potvrdil; i oni tolikéž zápis 


19 ) V jedné listině na popeleční středa (16. dnora) 1990 datované 
přichází v Solopiskn Nedvěd, Iovfcí („forestarins de Solopisb u ). 
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na „věrný, stálý a upřímný pokoj vydali, pročež také výpady 
z Rakous do Čech a naopak přestaly. Na základě zákonnitého 
ustanoveni ochably také zášti, holdováni i loupeže uvnitř země 
české, a ubozí scbudlí venkovští lidé počali se poněkud zotavovati 
a místo vojenských služeb domácí hospodářství pěstovati. 

Po ukončení těchto různic domácích obrátili páni Rosenber- 
kové svou pozornost na záležitosti zahraničně. Již 7. července 1483 
udělil Bartolomaeus de Camerino ve jménu papeže Sixta IV. úplné 
odpustky všem křižácké taženi podporujícím a zvláště bratřím 
Vokovi, Petru a Oldřichovi z Rosenberka. O skutečném Rosenber- 
kův podporováni křižáckého tažení v tomto čaBe není nám nic 
známo, a pozdější teprv na místě svém uvedeme. 

Roku 1493 postoupil pro churavoBt pan Vok vladařství rodu 
Rosenberského mladšímu bratrovi svému Petrovi % Rosenberka , 
pak vyvolil sobě byt na Třeboni, kdež 1. září 1505 zemřel, i po¬ 
chován byl v klášteře Vyšebrodském. Vok měl syny: Jindřicha 
t 1494, Jana f 1532, Jošta f 1539, Petra f 1545 a Jindřicha f 1526. 
Pan Petr z Rosenberka, muž to velmi nadaný, jakožto nejvyšši 
hejtman království Českého jednal (1497) o záležitosti zemské 
vůbec pilně, zvláště pak o zákon pro odstranění loupeže a vraždy. 

Roku 1499 byli Jindřich Olbram ze Štěkře purkrabím na 
Choustníku a Václav z Třebomyslic hejtmanem v Soběslavi; 1502 
panoš Jindřich ze Štěkře purkrabím Choustnickým a bratr jeho 
Volkíř ze Štěkře hejtmanem Soběslavským. Potom byli hejtmany 
na Soběslavi: 1506 panoš Václav Patřil (neb Patčil), 1507—1510 
Reinart z Říčan, 1510—1513 Heřman z Říčan a 1515—1517 Václav 
zTučap. V roce 1519 byl Víta z Rzavého purkrabím Choustnickým, 
kterýž v tomto létě měl na Choustníku jednoho vězného z Doudleb. 
1519 a 1520 byli opět Heřman z Říčan a 1522 Jan Ryba hejtmany 
Soběslavskými. 

Ještě před smrtí pana Petra z Rosenberka (f 9. října 1523) 
vládl 1521 Jindřich % Rosenberka, kterýž měl 1523 a 1524 na 
Soběslavi hejtmana Václava (star ého) z jiter. Tento hejtman na 
rozkaz pána svého, nedopustil vměsíci říjnu 1526 sjezd bratrstva 
v Deštném. 

Roku 1526 vytáhl Jindřich z Rosenberka se 600 drábů, po- 
rňčiv je rytíři Mikulášovi Zlivskému z Vizovic, do Uher proti Tur¬ 
kům, a pak ještě 200 jízdných dobře opatřených vypravil, měv 
úmysl osobně při králi Ludvíkovi táhnouti, avšak na cestě rozne¬ 
mohl se a v klášteře Světlé umřel 18. srpna. 


41 


Po smrti Jindřichově vládl pan Jan % Rotenberka , mistr 
křižovniků v Strakonicích, za něhož byli: 1528 Jan Jeřábek 
z Frankenleben purkrabím na Choustniku a po Václava ze Spulíře 
Jan Olbram ze Štěkře hejtmanem na Soběslavi, pak 1530 stal se 
Olbram ze Štěkře purkrabím na Choustniku a Heřman z Říčan 
hejtmanem na Soběslavi. 

Jan Činišpan z Heršlaku, hejtman na Třeboni, podal v úterý 
po sv. Havle (19. října) 1529 Janovi z Rosenberka zpráva, že na 
panství Choustnickém 100 drábův již vybral, kteřížto určeni byli 
spojití se s 300 Třeboňskými dráby proti Turkům. 

K takovým opětným výpravám drábů na rozsáhlých panstvích 
svých museli se bratří Jošt a Petr z Rosenberka od Anny RoBen- 
berské ze Hradce (paní po f Jindřichovi z Rosenberka) 9200 kop 
groěft českých vydlužiti, a protož v pátek po vyvýšení bv. kHže 
(15. září) 1531 prodali výkupně (zastavili) za tuto dlužni suma 
platy a úroky na lidech svých osedlých panství Choustnickóho, 
a sice: v Deštné, v Čemovicích, v Rosičce, v Rýtově, ve Dvorech, 
v Krtově, v Solopiskách, v Dobešově, vKozmici, v Benešově, v Kře¬ 
či, v Ceraze a ve Lhotě mnišské. Dávky ze všech těchto míst dě¬ 
laly ročně 230 kop grošů českých, a měly býti vybírány od Rosen- 
berských služebníků k rukoum paní Anny Rosenberské ze Hradce 
a jejím dědicům tak dlouho, dokavadž by Rosenberkové dluh ten¬ 
to nesplatili. Klistině té přivěsili na potvrzeni své pečetě: vladika 
Václav ze Zhoře, pak rytíři Kašpar z Prinzneka a Václav Metel- 
ský zFeldorfu. Mimo to v pondělí na den sv. Havla (16. října) 1531 
zastavili v 2 '/<, tisíci kop grošů českých řečené paní Rosenberské 
ze Hradce také Jan z Rosenberka, mistr převorství českého, a jeho 
bratří Jošt a Petr 62 7 2 kop grošů českých platu ročního ve vsích 
Malšicích a Lomech. 

Po smrti Jana z Rosenberka (1532) ustanovil bratr Jošt * Ro¬ 
senberka Bartoše Holuba úřadnikem na Choustniku, a 5. června 
1539 povýšil jej za hospodáře a velitele zámku Choustníka na půl- 
letní výpověd, zemřel pak ještě téhož roku. 

Jeho bratr Petr % Rosenberka (příjmím Kulhavý) postoupil 
v úterý po próvodní neděli (6. dubna) 1540 zprávu panství Choust- 
nického Janovi Olbramovi ze, Štěkře a takovou službu mu d a l, 
jakož Holub- měl. Jan Olbram ze Štěkře přijal (1545) inventárně 
23 oškrdů, jeden řetěz železný od studnice „pod Mlýnem" (bezpo¬ 
chyby větrným na hradě) a drahý řetěz dlouhý od studně v dolej¬ 
ším zámku, pak jednu měděnou a druhou železnou terasnici (čUi 



49 


děla k bořeni terasů), potom čtyry řetězy od praků, konečně jednu 
trablu šípů a jeden soudek stěži a fiipištat; i byl povinován zase 
tolik věci při odstoupeni zámku odevzdati. 

Petr zRosenberka vypravil ještě roku 1543 služebníka své¬ 
ho Jindřicha Drachovského s 48 vozy, se 164 jízdnými a 652 pě¬ 
šími do Uber proti Turkům, a zemřel v pátek po všech svátých 
(6. listopadu) 1545. 

Přikoupení několika vesnic k Chouslníku a jiné podrobnosti. 
V ponděli po sv. Řehoři (19. března) 1548 koupili Albrecht hrabě 
z Gutšteina na Žirovnici, Jeroným Šlik z Pasounu na Rabšteině 
a Oldřich Holický ze Šternberka na Leštné jakožto poručníci 
a zprávci Joštových děti, totiž bratři Viléma a Petra Voka z Ro- 
senberka, od plnomocniků krále Ferdinanda za 11 tisíc kop grošů 
českých následovní vesnice: Košice, Strkov, Planou, Turovec, 
Nedvědice, Mokré, Svákov, Vesce, Záluží, Vlastiboř, Debrnik, 
Klenovice, a některá jiná od Choustnika vzdálená místa, kteráž 
dříve Táboritům náležela, později ale jim pro přistoupení k Šraal- 
kaldskému spolku konfiskována byla. 

Roku 1552 pan Vilém z Rosenberka přejav od pánů póru- 
) čníků všecka panství, ve správu a vladařství domu svého se uvázal. 
Panství Choustnické mělo tehdáž 877 osedlých lidí. 

O způsobu, jak se trestní právo tehdejší doby provozovalo, 
uvádíme příklad následující. Když v pondělí při slavnosti sv. du¬ 
cha (6. června) 1552 Matouš, syn Hromadův z Nedvědic, Jan syn 
kovářův odtudž a Jíra, syn Svákovského mlynáře Mikuláše, se se¬ 
šli, dal Matouš příčinu k vádě, v kteréž kovářův syn Jan zavraždil 
(zabil) Jíru, syna mlynářova. Za tou příčinou otec zavražděného 
syna a obviněni vystoupili před Janem Olbramem, hejtmanem 
panství Choustnického, kterýžto vyslechnuv zločince, svolil, by se, 
ač mohou-li, přátelsky porovnali a smluvili. I stala se zprostředko¬ 
váním desiti mužů v úterý po sv. Bartoloměji (29. srpna) 1553 
smlouva přátelská a dobrovolná i pěti rukojmi „osvědčena" takto: 
aby Jan, syn kovářův z Nedvědic, jenž se k „mordu" přiznal, při¬ 
šel na den sv. Václava (28. září) do města Soběslavi, a dal se tam 
do pout vsaditi a v nich půl léta vychodil, pak aby postav sukna 
pro chudé koupil, a mimo to jim ještě 10 kop míšeňských grošů 
dal, a konečně k záduši Nedvědickému 6 liber, a 2 libry vosku 
do kostela Soběslavského složil. Matouš Hromada pro „příčinu 
a počátek k svádě" aby čtvrt léta chodil v poutech a tři libry vo¬ 
sku dal k záduši Nedvědickému. Pro pamět a drženi toho učinily 



se dvě cedule řezané; jedna Mikuláši mlynáři dána, s druhá 
s smlouvou touto jeho milosti panu Vilémovi z Rosenberka u vědo¬ 
most uvedena byla, by, ráčí-li k ni povoleni své dáti, prfichod svůj 
měla a nic jináče. 

Na podzim 1557 zemřela manželka Jana Olbrama ze Štfikře 
na mor, a on v dubnu 1558 pro stáři službu svou složití musel, 
zanechav po sobě jméno dobrého hospodáře, anto mnoho dědin 
i luk na panstvi Choustnickém „vyplániti" a k užitku přivestí 
dal. Po něm se stal v úterý po sv. Trojici (7. června) 1558 Fabian 
Mejtolar z Mejtolu hejtmanem Choustnickým, jemuž byly následu¬ 
jící zbraně a zásoby prachu odevzdány, totiž: 30 ručnic, 22 toulců, 
33 obyčejných hákovnic, 14 na násadách a 4 samozapalovací, 
1 moždíř měděný a 1 pálicí, 1 perlík železný, 2 rožny (jimiž vě¬ 
žně sázejí), 1 soudek šípů a šipištat, půl soudku a půl džbera pra¬ 
chu a „na neckách" síry. 

V pátek před neděli próvodní (11. dubna) 1561 rozkázal Vilém 
z Rosenberka, by 16. dubna k oslavení příjezdu arciknížete Ferdinan¬ 
da do Soběslavi z děl a hákovnic na zdích městských se střílelo. 

V měsíci květnu 1561 koupil Vilém z Rosenberka dvory 
v Klenovicích a v Radimovicich. 

Na sv. Jiří (23. dubna) 1562 pomáhalo se žitem v Předboři, 
v Psárově, ve Mlýnech a v Chrbonině nebohým lidem chudým, kteří 
s ditkami svými již do třetího dne chleba neměli. 

Následujícího roku (1563) rozkázal pan Vilém z Rosenberka, 
by se zámek Choustnik opravil. 

Rozsáhlosf panství Choustnického. Jak jsme se posud a z roz¬ 
ličných jiných listin 15. a 16. století dověděli, byla od pánů z Ro¬ 
senberka k panstvi Choustnickému následovní místa připojena, 
a sice města: Soběslav, Veselí (pouze na krátký čas), Černovice 
a Deštná, pak vesnice: Choustnice, Krtov, Kojetín, Předboř, Čikva- 
sovice (Tříklasovice), Psárov, Mlýny, Chrbonin, Zárybnice (nyní 
dvůr), Vlčov ves (= Vlčoves), Vlkosovice, Kozmice, Stranoves 
(nyní ovčinec u Kozmic), Dvory (nové), Lhota dlouhá, Lhota Fri- 
dlínova neb mnišská, Lhota Preclíková, Lhota Rybová, Cetoraz, 
Bítov, Dobešov, Benešov, Svatava, Křeč, Bělá, Jižná, Březina, 
Světce, Malšice, Dobřejovice, Roudné, Planá, Tu rovec, Maršov, 
Doubice, Strkov, Lomy, Záhoří, Vintiřov, Moudrov, Zahrádka, 
Třítež, Bezděkov, Višňov, Vlastíboř, Mezřič, Svákov, Chlebov, Kle- 
novice, Ceraz (Čeraz), Nedvědice, Debrnik, Mokré, Vesce neb Vé- 
ska, Řípce, Záluží a t. d., pak dvory Stráně, Solopisky a v Rosice. 
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Mimo to měli páni z Rosenberka také Želečský statek od 
roku 1660 í0 ) v moci své, a po nějaký čas i spravován byl společně 
s panstvím Cboustnickým. 

Rozprodání statku Choustnického za Petra Voka z Rosen¬ 
berka, posledního pána rodu tohoto. Ve středu po sv. Jilji (6. zúh) 
1566 byli bratři Vilém a Petr Vok % Rosenberka v Soběslavi, 
kdež tehda Petr Vok částku, pak 14. záři téhož roku v Jindřichově 
Hradci ostatni dily celého panstvi Choustnického (a mezi nimi 
i nově vystavený pivovár v Chústnici) přijal. Následujícího roku 
(1666) odevzdal hospodářství statku tohoto KriStofu Srbickému 
ze Záleží, a 1567 „Hynku Tučapovi a Adamu Vitovi u ; pak 1568 
opět Krištofa Srbického ze Záleží, 1571 Albrechta Vojiře z Oče- 
dělice a 1575 Jindřicha Olbrama ze Štěkře za hejtmany Choustni¬ 
ckého i Želečského panstvi ustanovil. 2 ') 

Petr Vok z Rosenberka, jenž neměl žádných děti, pro dluhy 
rozprodal statky své z větší částky, a mezi nimi i panství Choust- 
nické následovně: 

V úterý sv. Lukáše (18. října) 1575 prodal na tři léta proti 
pfilletní výpovědi ves Chústnici se dvorem, s platy a s příslušen¬ 
stvím, pak louku Jistebku u Černovic vládikovi Jindřichovi Tuča¬ 
povi z Tučap za 11 set kop míšeňských. 

Ve čtvrtek po sv. Ondřeji (1. prosince) 1575 prodal výkupně 
proti půlletni výpovědi (zastavil) platy roční na vsích Chrbonině, 
Dlouhé Lhotě i s třemi chalupníky (kteří v lesích chalupy své ma¬ 
jíce dřevěné talíře a mísy dělali), pak užitek z lesů mezi Lhotou 
a Chrbonfnem pod Krtovem ležících, a z lesa Tuchomina, rovněž 
z hory okolo (hradu) Choustnika, z vrchů za Pořném, z lesa Ůrád- 
ku, z hory Chválovy pod Stranovsí a z toho lesa „za Stranovsi nade 
dvory" vládikovi Oldřichu Smrčkoví ze Mnichu a na Radeníně za 
9 set kop grošů českých. 

V pátek po sv. Lucii (16. prosince) 1575 zastavil týmž spůso- 
bem 30 kop 39 grošů míšeňských platu peněžitého a 30 džberův 


ao ) V tomto roku koupili poručníci Rosenbcršti k rukoutn bratří Viléma 
a Petra Voka z Rosenberka statek Želečský, totiž tvrz, dvftr a vesnici Želeč 
s ostatními k tomuto panství náležejícími vesnicemi od Oldřicha Španovského 
z Lisova. - 

S1 ) Docela nesprávné jest udání „Lumíra“, že Petr Vok z Rosenberka 
„volil Choustnik za své sídlo* 4 ; bydlilt ou vskutku nejprvé v Bechyni a po¬ 
zději v Třeboni. 
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ovsa ve vsich Mlýnech a Zarybniči vládikovi Hynku Tučapovi 
z Tučap a na Budislavi za jeden tisíc kop míšeňských. 

V pondělí po sv. Kyliánu (10. července) 1581 vykoupil od 
Adama ze Hradce, co dědice po paní Anně Rosenberské ze Hrad¬ 
ce, Černovice a Deštnou s několika vesnicemi, kterážto místa 
15. září 1531 paní této v ceně 9200 kop grošů zastavena byla. 

V pátek po památce obráceni sv. Pavla na viru (27. ledna) 
1589 odpustil nedoplatek 357 kop 33 grošů míšeňských, které mu 
jeho komorník Jeroným Karel z Makového za dvůr ve Lhotce Ry¬ 
bově ještě dlužen byl. 

V sobotu po sv. Janu Křtiteli (26. června) 1593 prodal vsi 
Křeč, Chrbonin, Dvory, Stranoves, Kozmice a Třitež s platy, s dvo¬ 
ry Emetcími, s lesy i s ostatním příslušenstvím Jiříku Homutovi 
z Harasova za dlužní částku 500 kop grošů míšeňských. 

V pátek po sv. Vavřinci (13. srpna) 1593 prodal navždy (ne- 
výkupně) Lhotu Hrušovu s lidmi, s dědinami, s lukami, s štěpni¬ 
cemi, s chmelnicemi, s platy, s lesy, s porostlinami, s vodotočinou, 
s krčmou i s ostatním příslušenstvím a s panstvím Jindřichovi 
Vrchotickému z Loutková za 1400 kop míšeňských. 

V této listině jmenuje se Václav Víta z Rzavého „na Vlčovsi", 
kteráž „ves s dvorem" mu již před tím postoupena byla. 

Ve středu po památce sv. Valentina (16. února) 1594 prodal 
za 10 tisíc kop grošů českých obci města Soběslavi dvůr poplužní 
v Klenovicích s ovčínem „u řeky", dvůr ve Skalici „s velikým 
mlýnem" u města Soběslavi a s „Lepým mlýnem" nad Skalici, 
pak vsi Klenovice, Ceraz (Čeraz), Vesce, Mokré, Débrnik, Řípce, 
Nedvědice, Záluží, Vlastiboř, Roudné, pustou ves Svákov 2l ) s le¬ 
sem, s porostlinou i s mlýnem Svákovským. 

V pátek po památce sv. Tomáše apošt. (22. prosince) 1595 
prodal rytíři Vilémovi Rutovi z Dirného a na Dirném za 5000 kop 
grošů českých městečko Deštnou s podacím právem, vsi Březinu, 
Višňov, Svědče, pak lesy „horu" nad Deštnou (s tamnějšimi chalu¬ 
pami) a nade vsí Žďárem, Rosenberský neb za Plasnou, rovněž 
mladý les pod Březinou, jakož i rybníky Kacířský a Adam. 

V pátek po sv. Dorotě (9. února) 1599 prodal Jiříku Homn- 
tovi z Harasova na Pecinově a Běli za 2500 kop míš. ves Lhotu 
dlouhou s chalupami „Lesáky" pod Krtovem, s lesem „Rosenber- 


**) Svákov leží blízko Soběslavi na západ, a „val spečený^ okolo Svá- 
kova jest popsán v „Památk. archaeolog.“ IV. 2 str. 27. 


ským u mezi Krtovem a Radeninem ležícím, a rybníky Dvořištěm 
a Hlinými i a ostatním příslušenstvím. . 

V úterý po sv. Františku (8. října) 1596 prodal Adamovi ze 
Šternberka vsi MarSov, Malšice a Lomy. 

V úterý po sv. Fabianu a Šebestiánu (21. ledna) 1597 prodal 
Jiříku Homutovi z Harasova na Pecinově a Běli za tržní summu 
9000 kop groSů českých zámek Choustnik 3 ), pod ním pivovár 
s chmelnicí a se mlýnem i s pilou; dvůr poplužný v Chústnici se 
zahradami, štěpnicemi i s ovčínem; kollaturství v Chústnici a ve Mlý¬ 
nech; pak vsi Chústnici, Mlýny, Zarybnice, Psárov, Čikvasovice 
(Třiklasovice), Předboř (se mlýnem Jankovým), Kojetín a Krtov 
se všemi právy a užitky; dále lesy: horu okolo zámku (hradu) 
Choustníka, „Černý nad Pivovárem, Stražiště na$e vsi Čikvasovi- 
cemi, Předbořský, ŽebraHr a t. d. 

V pondělí po slavné památce hodu vzkříšeni Kristova (7. dub¬ 
na) 1597 prodal konečně Petr Vok z RoBenberka paní Majdaleně 
Malovcové z Lisova a na Kamenici za 25000 kop míšeňských mě¬ 
stečko černovice, vesnice Dobešov, Svatavu, Vlkosovice, Benešov, 
pak lesy Bohutin nad černovicí a Višňovice horní za Benešovem. 

O pánech z Rosenberka ještě udati musíme, že Vilém z Rosen- 
berka zemřel 1592, a jeho bratr Petr Vok, jenž v Třeboni doko¬ 
nal život svůj 6. listopadu 1611 a pohřben jest ve Vyšším Brodě 
v hrobce otců svých, byl poslední pán veleslavného rodu Rosen- 
berského. 

Chooslnik v drženi Hornatá z Harasova, Černínů z Chudenic, 
Jana ze Sporku, Voračických z Paběnic a Vratislava z Netolic. Ne¬ 
mohouce do původních listin, týkajících se ChouBtníka, od r. 1597 
až do nynější doby nahlédnout!, obmezujeme se ve vypravování 
tohoto článku o posledních vlastnících Choustníka větším dílem na 
data, jež jsme od nynějšího ředitelství Choustnického obdrželi. 

Rytíř Jiřík Homut % Harasova na Pecinově a Běli při¬ 
koupil roku 1602 kChoustniku také blízký statek Radenín. 24 ) Byl 


M ) V „tiXe* před luntu prodeji vystavené zaznamenáno jest: „Zámek 
(hrad) Chooslnik na velkém vrchu v znamenitém a spanilém místě letící hy se 
mohl malým nákladem zase spravili, a v něm nemálo pokoji) zhotovili.“ Násle¬ 
dovně byl jit tehda hrad částečné chatrný. 

0 zvěři udává se, ie tohoto času byly na panství Cboustnickém: koro- 
tve, zajíci, jeřábky, tetřevy, černá zvěř, srnčí, jeleni a laně. 

* 4 ) Ještě ze začátku tohoto století byl prý v sakristii Choustnického ko¬ 
stela obraz sv. Václava s následujícím nápisem: „Léta Páně 1605 (při času 
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velmi činný na sněmích a schůzkách stavovských, ▼ záležitostech 
státních i náboženských; dosáhl též hodnosti císařského rady a hejt¬ 
mana kraje Bechyůského. S manželkou svou Alžbětou Tovačov- 
skou z Cimburka měl dvě dcery, totiž Zuzanu a Johanu Eusebii, 
kterýmž 9. záH 1616 odkázal statky své. Zuzana podala ruku 
svou roku 1622 rytíři Janu Černínovi z Chudenic , kterýž se 
psal již 1623 „na Choustniku, Bělí a Skopicích“, a i v pozdějším 
čase psaní svá na Choustniku datovával. Jan Černín z Chudenic 
jsa věren náboženství katolickému, volán byl dne 14. února 1628 
k reformační kommissí do Tábora, a nařízeno mu: aby také pod¬ 
daných lidi svých, u nichž se bylo zvláště náboženství bratrské 
rozšířilo, do příštích svátků velkonočnich k víře katolické přivedl. 
Když Johana Eusebia, provdaná za Jana Vlka z Kvítková, ob¬ 
držela 1628 Radenín a později bez dětí zemřela, připadlo celé dě¬ 
dictví Zuzaně čili vlastně jejímu manželi (Janu Černínovi z Chu¬ 
denic), jenž skonal 1642. 15 ) Zuzana rozená Homutova z Harasova 
skonavši 1654 pohřbena byla v kostele Radenínském, kdež se po¬ 
sud náhrobek její nalézá. Herman Václav Černín z Chudenic psal 
se na Radeníně, Choustniku, Běli a Mnichu, i datovával psaní svá 
od roku 1654—1658 nejvíce v Radeníně, pak 11. května 1672 za¬ 
stavil pro dluh 3000 zlatých rýnských k ruce Humprechta Jana 
Černína z Chudenic Choustník a Radenín, kteréžto statky 1673 
prodal hraběti Janovi ze Šporku. ' 6 ) Před smrtí (1702) dal 
Choustník starší dceři své Marii Constantii, a Radenín mladší dceři 
Marii Teresii. Maria Constantia provdala se nejprv za Tejřovského 
z Einsiedle, a po jeho smrti po druhé 1718 za hraběte Karla Jo¬ 
sefa Voračického svobodného pána Z Paběnic, 2 7 ) a 23. listopadu 
1735 umřevši, pochována byla v kostele Choustnickém, kde posud 


sv. Jana Křtitele) bylo taženi lidu českého do hornich Uher proti Turkům, proti 
Tartarům a t. d. Toho času a roku byl panem kollatorem záduší tohoto uro¬ 
zený a statečný rytíř Jiřík Homut z Harasova na Radeniné, Choustniku a Bělí, 
pán evangelický" etc. 

25 ) Škoda že z tohoto času a vůbec z doby třicetileté války nemohli 
jsme čerpati z hojných listin v Jindřichově Hradci, kdež na rozkaz hraběte Čer¬ 
nína znamenitý archiv tamnějši teprv se zařizuje. 

26 ) Tento dal kostel Choustnický, který byl bezpochyby v třicetileté 
válce spustosen, opět vystavěli a 2. července 1687 zasvětili. 

27 ) Tito dva manželé nadali roku 1729 kaplana zámeckého v Choustni¬ 
ku; pak 1730 zaopatřila paní Marie Constantia dva zvony na věž Choustqi- 
ckou, rovněž zakoupila dva zvony pro kostel Mlýnský. 



viděti jest její pomník. Druhý manžel následoval ji 1765, zanechav 
Choustnik synu Joachymoyi Krištofovi Voračickému z Paběnic. 
Tento zůstal neženat a odkázal 1781 Choustnik synovci svému An¬ 
tonínovi, po němž statek ten zdědil roku 1800 jeho syn Joachim 
Jindřich Voračický Bissingen z Paběnic, kterýž zemřel' 19. března 
1838 a v obnovené kryptě v kostele Choustnickém pohřben jest. 

I Manželka jeho Alžběta, rozená hraběnka Vratislavova, odevzdala 
I dne 1. srpna 1843 panství Choustnické svému bratrovi hraběti 
l Eugenu Vratislavovi Netolickému % Mitrovic na Kosti, c. k. 
polnímu maršálkovi, a skonavši v Praze dne 8. února 1857 pocho¬ 
vána jeBt do krypty v kostele Choustnickém. Dcera její Alžběta 
hraběnka Voraěická z Paběnic a Bissingen jest poslední potomek 
starého rodu tohoto. Polní maršálek hrabě Eugen Vratislav Neto¬ 
lický z Mitrovic, známý co velmi dobrý hospodář, zemřel ve Vídni 
14. února 1867 v osmdesátém roku svého věku, a pochován byl 
v kryptě hrabat Vratislavův Netolických v Sobotce. Poslední tento 
vlastník Choustnika zanechal na statcích a na hotovosti jmění 
výše pěti milionů a tři kšafty sobě odporující, pročež za příčinou 
sporu dvou stran k pozůstalosti se hlásících připadlo vymožení 
vlastnictví dědicova do rukou advokátů Pražských, od nichž kone¬ 
čný výsledek se očekává. 

Z posavádních dějin Choustnika nikde nevysvítá, že by hrad 
tento někdy byl moci dobýván aneb dobyt, i nenalézají se tuším 
také na zdích hradových nikde známky jakési nepřátelské střelby. 
Domníváme se tudíž, že hrad jsa již 1597 částečně chatrný a stoje 
na vysoké a těžko přístupné skále, pro nepohodlné obývání opuštěn 
byl v první polovici sedmnáctého století. Když pak po válce třiceti¬ 
leté rozkázal Ferdinand D3., aby se pobořily všecky hrady v Če¬ 
chách, a císař Leopold týž rozkaz obnovil, byl snad v té době také 
hrad Choustnik částečně pobořen, a na to časem úplně v zříceniny 
se obrátil. Zdi rozvalin těchto jsou důkladně stavené a tak pevné, 
že po několik století již odolávají živlům vše zničujícím a ještě 
bezpochyby po dlouhé věky trvati budou, nežli v sesutinách svých 
konečný hrob naleznou. 








